














































































































































 
 

Uw persoonsgegevens en indien van toepassing die van uw cliënt worden, voor zover nodig, voor een goede procesvoering verwerkt in de 
registratiesystemen van de Rechtspraak. 

Afdeling bestuursrecht 

bezoekadres  
Guyotplein 1 
9712 NX Groningen 
openingstijden 
08:30-17:00 uur 
 
correspondentieadres  
Postbus 150 
9700 AD Groningen  
 
t (088) 361 14 35 algemeen 
t (088) 361 13 33 belasting 
 
e-mail voor voorzieningen: 
bestuurvovo.nnl@rechtspraak.nl 
e-mail voor beroepen: 
bestuursrecht.nnl@rechtspraak.nl 
 
www.rechtspraak.nl  
 
 
Bij beantwoording de datum en 
ons kenmerk vermelden. Wilt u 
slechts één zaak in uw brief 
behandelen.  
 
  

BB062 

Geachte heer/mevrouw, 
 
Over het beroep met zaaknummer LEE 21 / 3846 NATUUR WATE  
deel ik u het volgende mee. 
 
De rechtbank heeft een of meer stukken aan het dossier toegevoegd. Ik 
stuur u hiervan een kopie. 
 
Als u naar aanleiding van deze brief vragen hebt, kunt u contact opnemen  
met de administratie van de rechtbank op het hierboven vermelde doorkiesnummer. 
 
Als u de rechtbank belt of schrijft, verzoek ik u het zaaknummer te vermelden. 
 
Hoogachtend, 
 
 
de griffier 

[  ] AANTEKENEN [  ] PER POST [ x ] EMAIL bezwaar@bij12.nl 
 
Gedeputeerde Staten van Drenthe,  
unitmanager van BIJ12-Faunazaken 
Leidseveer 2 
3511 SB Utrecht 
 

datum   1 augustus 2022 
onderdeel  Team WABO (milieu), BK en overig 

contactpersoon  mevr  
doorkiesnummer  (088) 361 14 35 

ons kenmerk  zaaknummer LEE 21 / 3846 NATUUR WATE 
uw kenmerk  TKA  104218 

bijlage(n)   
onderwerp  het beroep van Maatschap Joling te Dwingeloo 
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Aangemaakt door: aanvrager

Gegevens aanvrager:

Bedrijf: Maatschap Joling

KVK-nummer: 01148521

Naam:

Adres: Achter de Bargen 1

7991TL Dwingeloo

Nederland

Bereikbaar via e-mailadres: info@maatschapjoling.nl

Correspondentie e-mailadres:

Vaste telefoonnummer:

Mobiel telefoonnummer:

IBAN:

Gegevens ingediende schadepercelen

Aantal percelen: 1

Grootte schadegebied: 6,455 ha

Datum constatering schade: 16 jun. 2020

Provincie: Drenthe

Categorie gewas: Groenten

Soort gewas: Aardbei

Datum zaaien/poten:

Biologische teelt: Nee

Gegevens diersoort(en)

Ree

Extra toelichting diersoorten:

 

Aanvraag tegemoetkoming d.d. 16 jun. 2020 Aardbei
Aanvraagnummer: 104218 Aangemaakt op: 22 jun. 2020 Betaald op 22 jun. 2020



Voorkomen

U moet minimaal de volgende preventieve maatregelen moet treffen:

U moet minimaal één akoestisch en minimaal één visueel middel inzetten.

Maatregelen die u getroffen heeft:

Maatregel Aantallen Toelichting

Spandraden Aantal: 7 met stroom

Vlaggen/linten Aantal: 32

Vogelverschrikker Aantal: 2 met lawaai (lawaaipop)

Knalapparaat Aantal: 2

Extra toelichting:

 

Bestrijden
Is er een provinciale vrijstelling, ontheffing beschikbaar of heeft u een ontheffing (of machtiging) aangevraagd voor afschot van de 
schadeveroorzakende dieren?

Ja 

Geef per diersoort aan op basis waarvan (ontheffing, vrijstelling of machtiging) de diersoort bestreden gaat worden:

 

Heeft u uw jager geinformeerd over het uitvoeren van de bejaagacties?

Ja

Extra toelichting bestrijden:

 

Taxeren

Type opmerking: Spoed

Naam contactpersoon

Telefoonnummer contactpersoon:

Toelichting of overige opmerkingen:

Het gaat hier om aardbeienvermeerderingsplanten. er vanuit gaan de dat hier in de taxatie rekening mee 

gehouden word. 

Aanvraag tegemoetkoming d.d. 16 jun. 2020 Aardbei
Aanvraagnummer: 104218 Aangemaakt op: 22 jun. 2020 Betaald op 22 jun. 2020



 Geselecteerde schadepercelen:

meilof links tegen bos

RVO nummer: RVO27378529CFD0000001989121

Grootte perceel: 6,455 ha

Grootte schadegebied: 6,455 ha

Pachttitel: Overige exploitatievormen

Schadegebied ligt in Natura2000-gebied

Gepacht van particulier

Aanvraag tegemoetkoming d.d. 16 jun. 2020 Aardbei
Aanvraagnummer: 104218 Aangemaakt op: 22 jun. 2020 Betaald op 22 jun. 2020







































Van
Aan
Cc
Onde we p    
Datum donde dag 28 anua i 2021 14 48 05
Bi lagen mage001 jpg

2015-044 Seub ing - Be len ee def  onthe fing pdf

Beste

Ik ben bl j dat hie  nog niet u tbetaald s. E  zijn namelijk een paa  dingen die mijn inziens hie  n et co ect zijn uitgevoe d doo  de aanv age  en ook ten aanzien van het taxat e appo t heb ik nog een paa  opme kingen. D t nog losstaand van het feit dat kapitaalintens eve gewassen zijn uitgesloten van het ve k jgen van een
tegemoetkoming.

Mijn bevindingen
Op basis van de beleids egels dient bij kapitaalintensieve teelten een deugdelijk aste  geplaatst te wo den. De aanv age  heeft echte  pas een hekwe k geplaatst nadat de schade aan het kapitaalintens eve gewas eeds was ontstaan.

Het geplaatste hekwe k is ve de  niet in ove eenstemming met een hekwe k zoals opgenomen in de Schadep eventiekit en kan niet aangeme kt wo den als deugdelijk. Een deel van het pe ceel s afgezet met een gaashek met daa voo  nog elekt sche d aden. De maaswijdte van het gaashek is echte  de mate g oot dat
eeën e  gewoon doo heen sp ingen. E  lopen gewoon eeënwissels vanuit het bos naa  het pe ceel en je kunt zien waa  eeën doo  het gaashek  sp ngen. De elekt sche d aden wa en wel ondom het gehele pe ceel aangeb acht, echte  niet op voo gesch even afstanden van elkaa . De elekt ische d aden h ngen bij mijn

cont ole slap en op de g ond en deels al ove g oe d met onk uid en g as. Het valt mij op dat in het taxat e appo t de taxateu  wel een geeft dat e  een hekwe k is geplaatst maa  dat hie  geen foto van wo dt gemaakt. De opme king in het taxatie appo t “E  is een goede af aste ing helemaal ondom het pe ceel
aangeb acht” kan ik niet plaatsen.

Doo  de aanv age  is geen ontheffing aangev aagd voo  het behee  van eew ld om ve de e schade aan de aa dbeien te voo komen. Voo  het behee  van eew ld is n D enthe een ontheffing afgegeven voo  behee  ten behoeve van het tegengaan van aan ijdingen. Daa  wo dt doo  de WBE s dan ook op gestuu d. Daa
waa  landbouwschade wo dt aange icht dient een sepa ate ontheff ng aangev aagd te wo den om deze schade te best ijden. Deze ontheff ngen wo den ook gewoon ve leend, z e b jgevoegde ontheffing.

Hoe kan het gebeu en dat een taxateu  bij een ee ste taxatie een schatt ng maakt van de opge eden schade van € 15.000 en deze b j aftaxat e ineens € 107.000,- bed aagt?

Ten aanzien van de telefonische notit e  het was ve stand g geweest om dat wat  aangaf even te cont ole en b j FBE of p ov nc e. Alle D entse WBE s hadden namelijk gewoon loodjes voo  behee  en bij landbouwschade wo dt een sepa ate ontheffing ve leend voo  behee . Onze gedeputee de heeft een
bed ijfsbezoek geb acht aan  daa  is doo aangegeven dat het moeilijk is om aan alle ve eisten van het Faunafonds te voldoen en dat e  mee  eew ld afschot zou moeten komen in zijn WBE  is zelf jage ).

Met bet ekking tot de lelies geldt feitelijk hetzelfde m.b.t. het aanv agen van een ontheffing en het te laat plaatsen van een aste .

Op basis waa van de p ov nc e D enthe de keus heeft gemaakt om schade aan kapitaalintensieve gewassen uit te sluiten van een tegemoetkom ng zal ik nog inte n moeten nagaan. Daa  kom ik op te ug.

Met v iendel jke g oeten,

  P ov nc e D enthe – Ve gunningve len ng, toezicht en handhav ng
  Pos bus 122, 9400 AC Assen – Wes e b nk 1, 9405 BJ Assen - The Nethe lands
  t 31 (0)592 | @ @ h l | i h l

Van  @bij12.nl> 
Verzonden  dinsdag 19 janua i 2021 12 00
Aan  @d enthe.nl>
CC  
Onderwerp  RE  Dossie  schadetegemoetkom ng 2020

Ha lo

Indiener van de tegemoetkomingsaanvraag was n et Meilof te Hoogersmilde  maar Mts Jol ng te Dwingeloo (die het perceel we licht van Meilof pacht). In betreffende geval is geen tegemoetkom ng verstrekt. Dossier moet nog worden beoordeeld. Snap wel waar de verwarring vandaan komt. Kenne ijk zijn n de Pleio-
tabel n de kolom “uitbetaa d” verkeerde gegevens terecht gekomen. Hiervan s b j plaats ng wel me ding gemaakt in P eio (zie onderstaand)  maar kan me voorstel en dat daar makke ijk overheen gelezen is.

Hoe dan ook; n de bijlage tref je de PDF van de aanvraag (TKA10 218) en het bezoekersrapport (BEZ TKA10 218) en taxatierapport (TAX TKA10 218) dat we van het taxat ebureau hebben ontvangen. Verder hebben wij aan aanvrager nog een ontvangstbevestiging van de aanvraag en van de leges gemai d. Die heb
ik niet in b jlagen toegevoegd  maar mocht je die ook w llen hebben  aat het maar weten.

Heb zelf e nd augustus nog telefonisch contact gehad met dhr. en mevr . D t nav een andere aanvraag betreffende schade door reeën n de bloembollen (TKA10 872). Die aanvraag en het bezoekersrapport tref je eveneens in bijlagen (TKA10 872 en BEZ TKA10 872). Van het telefonisch contact toe tref je
b jgaande interne not t e (NOT 10 218). Om aard en omvang van de schade in beeld te krijgen s daar toen een taxatieopdracht voor ver eend.

In de Be eidsregels Wet Natuurbescherming provincie Drenthe valt me overigens op dat aan het artikel waarin is aangegeven in welke geval en geen tegemoetkom ng wordt verleend s toegevoegd dat “Geen tegemoetkoming wordt ver eend indien schade is aangericht aan kapitaalsintensieve teelten” (art. 5.6 aanhef en
onder y). Andere prov nc es kennen deze toevoeging onder y n et. Lees in de toe ichting op de be eidsregels over gens geen verdere achtergrond/toe ichting op dit art kel. Nu zou het zomaar kunnen dat de houdbaarheid van dit artikel b nnenkort getest gaat worden. Weet jij wat de overweg ngen z jn geweest voor
toevoeging van dit art kel is geweest

Met vr endelijke groet

Van  @ h l> 
Verzonden  dinsdag 19 janua i 2021 10 45
Aan  @bij12.nl>
Onderwerp  RE  Dossie  schadetegemoetkom ng 2020

perceelID perceelRVO TKAid relat eid Schadejaar Jaar datum
constatering
schade

provincie gewas snede diersoort percentage
diersoort

schadeoppervlakte
diersoort

schadeoppervlakte
perceel

getaxeerd
bedrag
diersoort
perceel

getaxeerd
bedrag
perceel

uitbetaald
bedrag
perceel

uitbetaald
bedrag
schade
aanvraag

gewasverlies gewasverlies
eenheid

verdelingdiersoorten diersoort
1

104882 RVO27378529CFD0000001989121 104218 13941 2020 2020 D enthe Aa dbei Ree 100 2,78 2,78 107730 107730 102343,5 102343,5 598500 kg Ree (100%) Ree

Met v iendel jke g oeten,

  P ov nc e D enthe – Ve gunningve len ng, toezicht en handhav ng
  Pos bus 122, 9400 AC Assen – Wes e b nk 1, 9405 BJ Assen - The Nethe lands
  t 31 (0)592 | @ @ h l | i h l

Van  @bij12.nl> 
Verzonden  dinsdag 19 janua i 2021 10 36
Aan  @d enthe.nl>
Onderwerp  RE  Dossie  schadetegemoetkom ng 2020

Ha lo

Kom geen Mei of in Hogersmi de tegen n MFZ. Heb je het doss ernummer (of TKA nr) voor mij

Vriendelijke groet

Van  @d enthe.nl> 
Verzonden  dinsdag 19 janua i 2021 10 08
Aan  @bij12.nl>
CC  @ h l>
Onderwerp  Doss e  schadetegemoetkoming 2020

Geachte he en,

Ik ontvang g aag het volledige dossie  van de schadetegemoetkoming in de aa dbe en van Meilof te Hoge smilde inclusief alle co espondentie tussen taxateu  en BIJ12 en taxateu  en Meilof. Deze tegemoetkoming lijkt te zijn uitbetaald in st ijd met de beleids egels.

Tevens wil ik nogmaals aandacht v agen om ons tijd g te info me en van bijzonde e tegemoetkomingsaanv agen waa bij een hoog schadebed ag ve wacht wo dt. Wij hebben hie  eeds ee de  om gev aagd naa  aanleiding van een bijzonde  hoge schade in bloemen.

Met v iendel jke g oeten,

  P ov nc e D enthe – Ve gunningve len ng, toezicht en handhav ng
  Pos bus 122, 9400 AC Assen – Wes e b nk 1, 9405 BJ Assen - The Nethe lands
  t 31 (0)592 | @ @ h l | i h l

















J

 Leidseveer 2

 3511 SB Utrecht

 T: 085 - 486 22 22

 F: 085 - 486 22 33

 bij12.nl
Maatschap Joling

Achter de Bargen 1

 7991TL Dwingeloo

Uw brief van Uw kenmerk Ons kenmerk Datum

- - TKA104218 01-04-2021

   

Contactpersoon Bijlagen

Administratie BIJ12-Faunazaken -2-

 

Onderwerp

Beslissing op aanvraag tegemoetkoming faunaschade

 

Geachte mevrouw ,

 

U heeft bij BIJ12 een aanvraag om een tegemoetkoming faunaschade ingediend, als bedoeld in artikel 6.1 van de

Wet natuurbescherming. Uw aanvraag is getoetst aan de Wet natuurbescherming, Provinciale

Omgevingsverordening Drenthe alsmede aan de Beleidsregels Wet natuurbescherming provincie Drenthe. Deze

zijn te vinden op www.bij12.nl.

 

Welke schade is er getaxeerd?

 De taxateur heeft de totale schade vastgesteld op € 107.730,00. In uw portaal MijnFaunazaken vindt u een

bevestiging van de taxatie met meer informatie over de taxatie.

 

Eigen risico

 Op de door de taxateur vastgestelde schade wordt in sommige gevallen een eigen risico ingehouden, met een

minimum van € 250,00 per bedrijf per meldingsjaar. Komen in één en hetzelfde meldingsjaar meerdere

verzoeken tot uitbetaling, dan wordt het eigen risico berekend over die verzoeken die gezamenlijk in dat

meldingsjaar worden uitbetaald.

 

Welke schade wordt uitgekeerd?

 Bijgevoegd vindt u een specificatie van schade omvang, en de berekening van de tegemoetkoming.

 

Besluit

 BIJ12 heeft besloten om aan u geen tegemoetkoming te verlenen.

 

 

 

 

  

 

Pagina 1 van 2

 

 







                                   



Bijlage 2, toelichting bij afwijsredenen en artikelnummers   (versie 19-2-2021)                                                  Drenthe
NR regel kort tekst Afwijstekst

8 vraat/graven/ 

wroeten/vegen
De schade is niet door vraat, graven, wroeten of vegen aangericht. Wij verlenen uitsluitend een tegemoetkoming voor schade 

als de schade is veroorzaakt door dieren door middel van vraat, graven, wroeten of vegen. Daarom komt u niet in aanmerking 

voor een tegemoetkoming.  (art. 5.3, eerste lid, beleidsregels)

9 schade door muizen De schade is veroorzaakt door de huisspitsmuis, de mol, de bosmuis of de veldmuis. Wij verlenen geen tegemoetkoming voor 

schade veroorzaakt door deze dieren omdat voor het verontrusten en doden van deze dieren een vrijstelling geldt in verband 

met de bestrijding van schade aan landbouwgewassen. Er zijn voldoende mogelijkheden om de schade te voorkomen of te 

beperken. Daarom komt u niet in aanmerking voor een tegemoetkoming. (art. 5.6, aanhef en onder d, beleidsregels)

10 Te laat aanvraag 

ingediend 
U heeft de aanvraag niet tijdig ingediend. De aanvraag moet binnen 7 werkdagen nadat u de schade heeft geconstateerd, 

worden ingediend. Daarom komt u niet in aanmerking voor een tegemoetkoming. (art. 4.29, derde lid, verordening)

11 Geen bedrijfsmatige 

schade 
De schade is niet veroorzaakt aan bedrijfsmatige landbouw. Wij verlenen uitsluitend een tegemoetkoming voor schade die is 

aangericht aan bedrijfsmatige landbouw. Daarom komt u niet in aanmerking voor een tegemoetkoming.  (art. 5.3, 

beleidsregels)

12 Geen hoofdberoep U heeft uw hoofdbestaan of een substantieel gedeelte van uw bestaan niet in de landbouw. Als u voor wat betreft hun inkomen 

afhankelijk bent van de opbrengsten van gewassen of teelten die waaraan schade is aangericht dan wordt het redelijk geacht 

dat u (gedeeltelijk) voor die schade worden gecompenseerd. Als u slechts voor een (gering) deel van uw bestaan afhankelijk 

bent van de landbouw, dan is er geen sprake van dat u uw hoofdbestaan in de landbouw vindt of pleegt te vinden. Daarom 

komt u niet in aanmerking voor een tegemoetkoming. (art. 5 3, tweede lid, beleidsregels)

13 Schadepercelen niet 

in eigendom of pacht 
De percelen waarop de schade is aangericht heeft u niet op titel van eigendom, (erf)pacht of een door de grondkamer 

goedgekeurde of ter registratie ingezonden (teelt)pachtovereenkomst in gebruik voor de uitoefening van bedrijfsmatige 

landbouw. Daarom komt u niet in aanmerking voor een tegemoetkoming.  (art. 5.3, derde lid, beleidsregels)

14 Middelen bij 

kwetsbare gewassen 
U heeft op het schadeperceel geen of onvoldoende maatregelen getroffen of inspanningen verricht om de schade te 

voorkomen of te beperken. Op het schadeperceel teelt u een kwetsbaar gewas. Van u mag verwacht worden dat u zowel 

visuele (o.a. vlaggen en vogelverschrikkers) als akoestische (o a. knalapparaten en vogelafweerpistolen) middelen in voldoende 

aantallen inzet. Daarom komt u niet in aanmerking voor een tegemoetkoming.  (art. 5.4, tweede lid aanhef en onder a, 

beleidsregels)

15 Raster bij 

kapitaalintensieve 

teelt 

U heeft op het schadeperceel geen of onvoldoende maatregelen getroffen of inspanningen verricht om de schade te 

voorkomen of te beperken, omdat u geen deugdelijk raster heeft geplaatst. Op het schadeperceel teelt u een kapitaalsintensief 

gewas. Van u mag verhoogde waakzaamheid en inzet van extra maatregelen worden verwacht om de schade te voorkomen of 

te beperken. Wij achten het plaatsen van een deugdelijk raster een maatregel die in dit geval in redelijkheid van u gevraagd kan 

worden. Daarom komt u niet in aanmerking voor een tegemoetkoming. (art. 5.4, tweede lid aanhef en onder b, beleidsregels)

16 Geen ontheffing Er is bij de provincie of Faunabeheereenheid geen ontheffing aangevraagd voor het doden van de schadeveroorzakende dieren. 

Wij zijn van mening dat het aanvragen van een ontheffing één van de mogelijkheden is om faunaschade te voorkomen of te 

beperken. In redelijkheid kan van u verlangd worden dat u, ter ondersteuning van het effect van de verjaging, de 

schadeveroorzakende dieren doodt of laat doden. Het is aan u om hiervoor tijdig een ontheffing aan te vragen. Daarom komt u 

niet in aanmerking voor een tegemoetkoming. (art. 5.4, derde lid aanhef en onder b, beleidsregels)

17 Te laat ontheffing 

aangevraagd 
Er is bij de provincie of Faunabeheereenheid te laat een ontheffing aangevraagd voor het doden van de schadeveroorzakende 

dieren. Wij zijn van mening dat het aanvragen van een ontheffing één van de mogelijkheden is om faunaschade te voorkomen 

of te beperken. In redelijkheid kan van u verlangd worden dat u, ter ondersteuning van het effect van de verjaging, de 

schadeveroorzakende dieren doodt of laat doden. Het is aan u om hiervoor tijdig een ontheffing aan te vragen. Tijdig aanvragen 

van een ontheffing houdt in dat deze uiterlijk op de dag dat de schade is geconstateerd, wordt aangevraagd. Op dat moment 

wordt immers van u verwacht dat u direct actie onderneemt. Daarom komt u niet in aanmerking voor een tegemoetkoming. 

(art. 5.4, derde lid aanhef en onder b, beleidsregels)

20 Ontheffing veld 

kleiner dan 40 ha 
U heeft geen (of te laat een) aanvraag voor een ontheffing ingediend om gebruik te maken van het geweer in een gebied dat 

niet voldoet aan de eisen van een bejaagbaar jachtveld. Er kan een ontheffing worden verleend om op een perceel dat niet aan 

de vereisten van een bejaagbaar jachtveld voldoet schadeveroorzakende dieren te doden. Wij zijn van mening dat het 

aanvragen van een ontheffing één van de mogelijkheden is om faunaschade te voorkomen of te beperken. In redelijkheid kan 

van u verlangd worden dat u, ter ondersteuning van het effect van de verjaging, de schadeveroorzakende dieren doodt of laat 

doden. Het is aan u om hiervoor tijdig een ontheffing aan te vragen. Tijdig aanvragen van een ontheffing houdt in dat deze 

uiterlijk op de dag dat de schade is geconstateerd, wordt aangevraagd. Op dat moment wordt immers van u verwacht dat u 

direct actie onderneemt. Daarom komt u niet in aanmerking voor een tegemoetkoming.  (art. 5.4, derde lid aanhef en onder b, 

beleidsregels)



Bijlage 2, toelichting bij afwijsredenen en artikelnummers   (versie 19-2-2021)                                                  Drenthe
NR regel kort tekst Afwijstekst

21 Geen adequaat 

gebruik – te weinig 

acties 

Uit de rapportage over het gebruik van de ontheffing blijkt dat er geen adequaat gebruik is gemaakt van de ontheffing voor het 

doden van de schadeveroorzakende dieren. Wij zijn van mening dat het adequaat gebruik maken van een ontheffing één van 

de mogelijkheden is om faunaschade te voorkomen of te beperken. In redelijkheid kan van u verlangd worden dat u, ter 

ondersteuning van het effect van de verjaging, de schadeveroorzakende dieren doodt of laat doden. Adequaat gebruik van de 

ontheffing houdt in dat er minimaal twee keer per week aan verjaging ondersteunend afschot, of pogingen tot afschot, dient 

plaats te vinden. Ter beoordeling staat de periode vanaf constatering van de schade tot en met de eindtaxatatie. U dient door 

middel van een afschotrapportage aan te tonen dat er adequaat gebruik is gemaakt van de ontheffing. In de te beoordeling 

staande periode heeft er niet minimaal twee keer per week afschot, of een poging daartoe, plaatsgevonden. Daarom komt u 

niet in aanmerking voor een tegemoetkoming. (art. 5.4, derde lid aanhef en onder b, beleidsregels)

22 FSRS - geen 

adequaat gebruik – 

te weinig acties 

U heeft niet aangetoond dat er adequaat gebruik is gemaakt van de ontheffing voor het doden van de schadeveroorzakende 

dieren. Het is belangrijk dat er adequaat gebruik wordt gemaakt van de ontheffing om faunaschade te voorkomen of te 

beperken. In redelijkheid kan van u verlangd worden dat u, ter ondersteuning van het effect van de verjaging, de 

schadeveroorzakende dieren doodt of laat doden. Adequaat gebruik van de ontheffing houdt in dat er minimaal twee keer per 

week verjaagd wordt met ondersteunend afschot, of pogingen gedaan wordt tot afschot. Ter beoordeling staat de periode 

vanaf constatering van de schade tot en met de eindtaxatatie. U heeft geen afschotrapportage aangeleverd waaruit blijkt dat er 

adequaat gebruik is gemaakt van de ontheffing. Daarom komt u niet in aanmerking voor een tegemoetkoming. (art. 5.4, derde 

lid aanhef en onder b, beleidsregels)

23 Geen adequaat 

gebruik - geen of 

onvoldoende inzage

U heeft niet aangetoond dat u, of uw jachthouder namens u, adequaat gebruik heeft

gemaakt van de ontheffing voor het doden van enkele schadeveroorzakende dieren. Om deze reden komt u niet in aanmerking 

voor een tegemoetkoming.

Om voor een tegemoetkoming in de schade in aanmerking te komen geldt een inspanningsverplichting om schade te 

voorkomen en te beperken. Een onderdeel van deze inspanning is dat er adequaat gebruik wordt gemaakt van een verleende 

ontheffing. Dit houdt in dat er minimaal twee keer per week aan verjaging ondersteunend afschot, of pogingen tot afschot, 

dient plaats te vinden. Om te kunnen toetsen of er sprake is van adequaat gebruik wordt een aanvrager gevraagd een 

rapportage van de jachthouder ten aanzien van het gebruik van de ontheffing te overleggen. U heeft geen, of onvoldoende, 

inzage gegeven op welke wijze en in welke omvang van de ontheffing gebruik is gemaakt, terwijl BIJ12 u heeft verzocht om een 

rapportage te overleggen.

Met een ontheffing wordt gelijkgesteld een toestemming van de Faunabeheereenheid om van de verleende ontheffing gebruik 

te maken. (artikel

5.4, derde lid, beleidsregels)

24 Geen beschermde 

diersoort (nijlgans, 

mol) 

De schade is niet veroorzaakt door een dier als genoemd in artikel 6.1 van de Wet natuurbescherming. In artikel 6.1 van de Wet 

natuurbescherming is bepaald dat wij uitsluitend een tegemoetkoming in de schade verlenen, als de schade is veroorzaakt door 

vogelsoorten als bedoeld in artikel 1 van Vogelrichtlijn of dieren die worden genoemd in bijlage IV, onderdeel a, bij de 

Habitatrichtlijn, bijlage II bij het Verdrag van Bern, bijlage I bij het Verdrag van Bonn of bijlage, onderdeel a, van de Wet 

natuurbescherming. Daarom komt u niet in aanmerking voor een tegemoetkoming. 

25 Schade door 

landelijk vrijgestelde 

diersoorten 

De schade is veroorzaakt door een dier waarvoor een landelijke vrijstelling geldt. Wij verlenen geen tegemoetkoming voor 

schade die veroorzaakt is door een dier die is aangewezen als soort welke in het hele land schade veroorzaakt en voor het 

verontrusten en doden van dit dier een vrijstelling geldt. Vanwege deze vrijstelling bestaan het gehele jaar voldoende 

mogelijkheden om de schade aan de landbouw te voorkomen of te beperken. Daarom komt u niet in aanmerking voor een 

tegemoetkoming. (art. 5.6, aanhef en onder a, beleidsregels)

26 Schade door 

provinciaal 

vrijgestelde 

diersoorten 

De schade is veroorzaakt door een dier waarvoor een provinciale vrijstelling geldt. Wij verlenen geen tegemoetkoming voor 

schade die veroorzaakt is door een dier die is aangewezen als soort welke in de gehele provincie schade veroorzaakt en voor 

het verontrusten en doden van dit dier een vrijstelling geldt. Vanwege deze vrijstelling bestaan het gehele jaar voldoende 

mogelijkheden om de schade aan de landbouw te voorkomen of te beperken. Daarom komt u niet in aanmerking voor een 

tegemoetkoming. (art. 5.6, aanhef en onder b, beleidsregels)

27 Schade door 

aangewezen 

(opdracht) diersoort 

De schade is veroorzaakt door een dier waarvoor een opdracht is gegeven om de omvang van de populatie te beperken. 

Gedeputeerde staten kunnen aan faunabeheereenheden, wildbeheereenheden of andere personen opdracht geven om de 

omvang van een populatie van vogels of dieren te beperken als dat nodig is. Er zijn dan voldoende mogelijkheden om de schade 

te voorkomen of te beperken. Daarom komt u niet in aanmerking voor een tegemoetkoming. (art. 5.6, aanhef en onder c, 

beleidsregels)

28 Schade door 

diersoort waarop 

jacht kan worden 

geopend 

De schade is veroorzaakt door een dier waarop de jacht kan worden. De jacht kan worden geopend op de fazant, wilde eend, 

houtduif, haas en konijn. Voor deze dieren geldt dat zij een vaste verblijfplaats hebben en niet of nauwelijks trekken. Hieruit 

volgt dat op de momenten dat de jacht is geopend op deze soorten, de populatie in die mate zou kunnen en moeten worden 

gereguleerd dat er geen of nauwelijks schade van enige omvang zou kunnen ontstaan. Daarom komt u niet in aanmerking voor 

een tegemoetkoming. (art. 5.6, aanhef en onder e, beleidsregels)
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29 Ontheffing zonder 

beperkingen 
De schade is veroorzaakt door een dier waarvoor een ontheffing is verleend waarbij in de verleende ontheffing geen bepalingen 

zijn opgenomen die de schadebestrijding in de weg staan. Er zijn dan voldoende mogelijkheden om de schade te voorkomen of 

te beperken. Daarom komt u niet in aanmerking voor een tegemoetkoming. (art. 5.6, aanhef en onder f, beleidsregels)

30 Vogelschade in zacht 

fruit
De schade is veroorzaakt door vogels aan bessenteelt, kleinfruitteelt of druiven/wijnbouw. Wij verlenen geen tegemoetkoming 

voor deze schade omdat het hoge risico op deze schade algemeen bekend is bij ondernemers. Het is de keuze van de 

ondernemer en niet de beperkingen van de overheid die tot de schade leiden. De schade door vogels aan genoemde teelten is 

met zekerheid te voorkomen door de percelen met netten af te dekken. Daarom komt u niet in aanmerking voor een 

tegemoetkoming. (art. 5.6, aanhef en onder g, beleidsregels)

32 Schade binnen de 

bebouwde kom 
De schade is veroorzaakt op gronden die binnen de bebouwde kom liggen. Wij verlenen geen tegemoetkoming voor schade die 

veroorzaakt is op gronden die binnen de bebouwde kom zijn gelegen. U kunt immers voorzien dat op deze gronden bepaalde 

maatregelen om schade te voorkomen of te beperken, niet mogen worden aangewend. Daarom komt u niet in aanmerking 

voor een tegemoetkoming. (art. 5 6, aanhef en onder h, beleidsregels)

33 Schade nabij 

vuilstortplaats 
De schade is aangericht op gronden die binnen een straal van 500 meter van een vuilstortplaats liggen. Wij verlenen geen 

tegemoetkoming voor schade die veroorzaakt is binnen 500 meter van een vuilstortplaats, omdat bekend is dat een 

vuilstortplaats een zeer grote aantrekkingskracht uitoefent op bepaalde diersoorten. Die diersoorten kunnen vervolgens 

belangrijke schade veroorzaken in de omgeving van de vuilstortplaats. Door gewassen te telen binnen een dergelijke straal 

heeft u het risico van schade door die diersoorten op u genomen. Daarom komt u niet in aanmerking voor een 

tegemoetkoming. (art. 5.6, aanhef en onder i, beleidsregels)

34 Schade aan 

afdekmaterialen 
De schade is aangericht aan materialen die worden gebruikt voor het (tijdelijk) afdekken van gewassen. De materialen worden 

gebruikt om gewassen af te dekken om daarmee een vroegere en naar verwachting hogere opbrengst te krijgen. Het risico van 

die schade dient voor rekening van de aanvrager te blijven. Eventuele schade dient gecompenseerd te worden geacht door een 

hogere opbrengst voor het betreffende gewas. Wordt die hogere opbrengst niet gerealiseerd, dan is dat ondernemersrisico. 

Daarom komt u niet in aanmerking voor een tegemoetkoming. (art. 5.6, aanhef en onder j, beleidsregels)

35 Schade is 

verzekerbaar 
Het risico van faunaschade door dieren is verzekerbaar bij ten minste twee in Nederland werkzame 

verzekeringsmaatschappijen. Als tegen gebruikelijke voorwaarden en een redelijke premie een verzekering tegen faunaschade 

kan worden afgesloten, mag van de aanvrager worden verwacht dat hij zijn gewassen tegen faunaschade verzekert. Het 

afsluiten van een verzekering tegen schade door dieren, moet in het verlengde van de hagelschadeverzekering worden gezien. 

Wij menen dat deze verzekeringsmogelijkheid kan worden gezien als een voorzorgsmaatregel die een grondgebruiker in 

redelijkheid kan treffen. Daarom komt u niet in aanmerking voor een tegemoetkoming. (art. 5.6, aanhef en onder k, 

beleidsregels)

36 Schade op gronden 

met 7:388 BW 

verpachting binnen 

reservaten 

De schade is aangericht op gronden waarvoor een pachtovereenkomst zoals bedoeld in artikel 7:388 van het Burgerlijk 

Wetboek is afgesloten. Van deze gronden kan niet gezegd worden dat hierop de normale agrarische bedrijfsvoering volledig 

kan worden uitgeoefend. Natuurpachtovereenkomsten worden veelal gekenmerkt door bepalingen die in belangrijke mate de 

natuurdoelstellingen van de percelen dienen en bepalingen die beperkingen opleggen in het landbouwkundig gebruik en/of 

beperkingen ten aanzien van het bestrijden van de schadeveroorzakende dieren. Daarom komt u niet in aanmerking voor een 

tegemoetkoming. (art. 5.6, aanhef en onder l sub i, beleidsregels)

37 (Erf)pacht met 

beperkingen 
De schade is aangericht op gronden waarvoor u een erfpachtovereenkomst of pachtovereenkomst heeft afgesloten. Van deze 

gronden kan niet gezegd worden dat hierop de normale agrarische bedrijfsvoering volledig kan worden uitgeoefend. (Erf-

)pachtovereenkomsten worden veelal gekenmerkt door bepalingen die beperkingen opleggen in het landbouwkundig gebruik 

en/of beperkingen ten aanzien van het bestrijden van de schadeveroorzakende dieren. Daarom komt u niet in aanmerking voor 

een tegemoetkoming.  (art. 5 6, aanhef en onder l sub ii, beleidsregels)

38 Schade op gronden 

niet voor 

landbouwkundige 

doeleinden 

De schade is veroorzaakt op gronden die niet voor landbouwkundige doeleinden worden gebruikt. Wij verlenen geen 

tegemoetkoming voor schade die veroorzaakt is op gronden waarvan het feitelijk gebruik niet agrarisch is. Het betreft gronden, 

die in het geldende bestemmingsplan een niet-agrarische bestemming hebben, dan wel sportterreinen, industrieterreinen, 

golfbanen of begraafplaatsen. Uitsluitend schade aan bedrijfsmatige landbouw komt voor een tegemoetkoming in aanmerking. 

Daarom komt u niet in aanmerking voor een tegemoetkoming.  (art. 5.6, aanhef en onder l sub iii, beleidsregels)

39 Schade op 

waterkering 
De schade is (deels) aangericht op gronden die een functie als waterkering hebben. Wij verlenen geen tegemoetkoming voor 

schade die veroorzaakt is op gronden die een functie als waterkering hebben. Het gaat dan bijvoorbeeld om zeedijken die door 

schapen begraasd worden. Op die gronden is geen sprake is van normale agrarische productie en de kans op schade door 

beschermde inheemse diersoorten is voorzienbaar, dan wel de aanvrager heeft zich bij overeenkomst verbonden om bepaalde 

schadebestrijdingsmaatregelen niet toe te passen. De schade behoort in dergelijke gevallen tot het ondernemersrisico. Daarom 

komt u niet in aanmerking voor een tegemoetkoming.  (art. 5.6, aanhef en onder l sub iv, beleidsregels)

40 Geen vergoeding 

grasschade in 

oktober 

Uw aanvraag om een tegemoetkoming heeft betrekking op schade die is aangericht aan blijvend grasland in de maand oktober. 

Daarom komt u niet in aanmerking voor een tegemoetkoming.  (art. 5.6, aanhef en onder m, beleidsregels)
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41 Schapengras De schade is aangericht aan blijvend grasland in de periode 1 oktober tot en met 31 januari daaropvolgend en het grasgewas is 

bestemd voor beweiding met schapen. De bedragen die de laatste jaren zijn verstrekt op grond van de schapengrasregeling zijn 

beperkt van omvang, terwijl de beoordeling van de aanvragen relatief veel beoordelings- en controlewerkzaamheden vereisten. 

Wij hebben daarom besloten dat geen tegemoetkoming meer wordt verleend voor schade door overwinterende ganzen aan 

blijvend grasland die is aangericht in de periode van 1 oktober tot en met 31 januari daaropvolgend en waarvan het gras dient 

voor de beweiding met schapen. Daarom komt u niet in aanmerking voor een tegemoetkoming.  (art. 5.6, aanhef en onder n, 

beleidsregels)

42 Knol- bol en 

wortelgewassen na 1 

december 

De schade is aangericht aan knol-, bol- of wortelgewassen die na 1 december worden geoogst. Als u het risico neemt om de 

gewassen langer dan gebruikelijk op het land te laten staan, stijgt de kans dat dieren schade aan de gewassen toebrengen. De 

mogelijkheden om te foerageren nemen elders immers af. Tevens wordt het kwaliteitsverlies bij deze gewassen later in het 

seizoen door nattigheid en vorst steeds groter. De verhoogde kans op schade die dit oplevert, komt voor rekening van u zelf. 

Daarom komt u niet in aanmerking voor een tegemoetkoming.  (art. 5.6, aanhef en onder o, beleidsregels)

43 Schade aan 

bijproduct (o.a. hooi 

en stro) 

De schade heeft betrekking op een bijproduct. Wij verlenen uitsluitend een tegemoetkoming als schade door een dier is 

veroorzaakt aan het hoofdgewas. Schade aan een bijproduct, zoals stro (bij het hoofdproduct granen en peulvruchten) of hooi 

(bij het hoofdproduct graszaad), wordt niet vergoed. Daarom komt u niet in aanmerking voor een tegemoetkoming.  (art. 5.6, 

aanhef en onder p, beleidsregels)

44 Schade in kas of stal De schade is aangericht aan bedrijfsmatig geteelde gewassen in een kas of bedrijfsmatig gehouden landbouwhuisdieren in een 

stal. Voordat een schadeveroorzakend dier de kas of stal bereikt, kunnen er voldoende barrières opgeworpen worden om de 

schade te voorkomen. Bovendien zijn stallen en andere bouwwerken af te sluiten. Het komt voor rekening van u zelf als er 

desondanks toch schade ontstaat. Daarom komt u niet in aanmerking voor een tegemoetkoming.  (art. 5.6, aanhef en onder q, 

beleidsregels)

45 Schade aan 

gebouwen etc. 
De schade is aangericht aan gebouwen, installaties, bouwwerken, geoogste gewassen, opgeslagen voedergewassen of verpakte 

voedergewassen. Deze kunnen goed worden beschermd tegen schade door dieren. Daarom komt u niet in aanmerking voor 

een tegemoetkoming.  (art. 5 6, aanhef en onder r, beleidsregels)

46 Schade aan 

voertuigen etc. 
De schade is aangericht aan een voertuig, (lucht)vaartuig of overig vervoermiddel. Als er schade is aangericht aan een voertuig, 

(lucht)vaartuig of overig vervoermiddel, is de schade voor rekening van de eigenaar van dat voer- of vaartuig. In veel gevallen 

zal het gaan om een aanrijding of een aanvaring. Hiervoor bestaat de mogelijkheid een verzekering af te sluiten. In die gevallen 

waarbij de eigenaar van het voer- of vaartuig ervoor heeft gekozen een dergelijke verzekering niet af te sluiten, heeft hij zelf het 

risico van schade op zich genomen. Daarom komt u niet in aanmerking voor een tegemoetkoming.  (art. 5.6, aanhef en onder s, 

beleidsregels)

47 Schade kan niet 

meer worden 

vastgesteld 

U heeft het gewas inmiddels geoogst of u heeft andere handelingen verricht waardoor een taxateur de schade niet meer kan 

vaststellen of heeft kunnen vaststellen. Daarom komt u niet in aanmerking voor een tegemoetkoming. (art. 5.6, aanhef en 

onder t, beleidsregels)

48 Schade door late 

constatering niet 

meer vast te stellen 

U heeft de schade veel later geconstateerd dan dat deze is aangericht. Doordat de schade langere tijd geleden is ontstaan, 

heeft de taxateur niet meer kunnen vaststellen of dier (alleen) verantwoordelijk kan worden gehouden voor de schade. Het is 

belangrijk dat de schade zo spoedig mogelijk, nadat deze is aangericht, wordt geconstateerd en gemeld. Pas dan kan de 

taxateur via een onderzoek ter plaatse de oorzaak en omvang van de schade vaststellen. In uw geval heeft u de schade dermate 

laat geconstateerd en gemeld dat niet meer vast te stellen is óf en welke diersoort verantwoordelijk moet worden gehouden 

voor (een deel van) de schade. Door het nalaten van het tijdig en regelmatig controleren van uw gewas, waardoor u de schade 

pas ver nadat deze is aangericht heeft geconstateerd en gemeld, is de schadeoorzaak niet meer met zekerheid vast te stellen. 

Daarom komt u niet in aanmerking voor een tegemoetkoming.  (art. 5.6, aanhef en onder t, beleidsregels)

49 Niet meer oogsten De schade is aangericht aan een gewas dat u niet meer gaat oogsten. Een tegemoetkoming wordt niet verleend in de gevallen 

dat u het gewas niet meer oogst en dit (ook) het gevolg is van andere omstandigheden dan schade door dieren. Daarom komt u 

niet in aanmerking voor een tegemoetkoming. (art. 5.6, aanhef en onder u, beleidsregels)

50 Niet meer gebruiken De schade is aangericht op een perceel dat u niet meer in gebruik neemt. Een tegemoetkoming wordt niet verleend in de 

gevallen dat de u het beschadigde perceel niet meer in gebruik neemt en dit (ook) het gevolg is van andere omstandigheden 

dan schade door beschermde inheemse diersoorten. Een voorbeeld hiervan is het niet meer beweiden van grasland met vee 

vanwege natte omstandigheden. Daarom komt u niet in aanmerking voor een tegemoetkoming. (art. 5.6, aanhef en onder v, 

beleidsregels)

51 Schade veroorzaakt 

door ziekte 
De schade is veroorzaakt door een ziekte. Vaak zal het causale verband tussen een ziekte en de aanwezigheid van een dier niet 

aanwezig zijn of (achteraf) te bepalen zijn. Daarom komt u niet in aanmerking voor een tegemoetkoming.  (art. 5.6, aanhef en 

onder w, beleidsregels)

52 Groenbemester Wij verlenen geen tegemoetkoming voor schade aan groenbemester, omdat het hier gaat om indirecte schade. 

Groenbemesters worden vooral ingezet voor toevoer van organische (mest)stof, voor structuurverbetering. Het is daarom geen 

directe schade aan een te oogsten gewas. Wij verlenen alleen tegemoetkoming voor directe gewasschade. Ook overige kosten 

zoals bijvoorbeeld kosten voor het bewerken van het land, kosten voor verjaagmiddelen komen om deze reden niet voor een 

tegemoetkoming in aanmerking. Daarom komt u niet in aanmerking voor een tegemoetkoming. 

53 Geen schade - 

reguliere taxatie 
De taxateur heeft geen schade vastgesteld of kunnen vaststellen. De taxateur heeft u zijn bevindingen reeds meegedeeld in het 

formulier ‘bevestiging taxatie”. Daarom komt u niet in aanmerking voor een tegemoetkoming. 
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54 Geen schade - 

automatische taxatie 
De taxateur heeft geen schade vastgesteld of kunnen vaststellen. De taxateur heeft u zijn bevindingen reeds meegedeeld in het 

formulier ‘bevestiging taxatie”. Daarom komt u niet in aanmerking voor een tegemoetkoming.

55 Buiten behandeling Naar aanleiding van uw aanvraag hebben wij u gevraagd om binnen een door ons gestelde termijn uw aanvraag aan te vullen, 

of om nadere gegevens aan te leveren. U heeft niet gereageerd binnen de gestelde termijn. Wij kunnen zonder de aanvulling of 

de nadere gegevens, uw aanvraag niet inhoudelijk beoordelen. Uw aanvraag wordt daarom buiten behandeling gelaten.  (art. 

4:5 van de Algemene wet bestuursrecht)

56 Opvangovereenkoms

t dassen 
De schade door dassen is aangericht op percelen waarvoor met u een dassenovereenkomst is afgesloten voor het gedogen van 

dassen en waarvoor u in dat kader reeds een vergoeding ontvangt. De schade wordt geacht te zijn gecompenseerd door deze 

vergoeding. Daarom komt u niet in aanmerking voor een tegemoetkoming. 

57 Aanvraag ingediend 

is al automatisch 

getaxeerd 

Alle in uw aanvraag opgegeven percelen worden in opdracht van de provincie automatisch getaxeerd. Wij laten deze aanvraag 

vervallen. U ontvangt wel een beslissing over een eventuele tegemoetkoming in de automatisch getaxeerde faunaschade. 

58 Botanisch beheer De schade is aangericht op een perceel grasland waarvoor u een beheerovereenkomst heeft afgesloten voor botanisch 

(randen)beheer in het kader van de (P)SAN of SNL. Van deze gronden kan niet worden gezegd dat de landbouw er in zijn volle 

omvang kan worden uitgeoefend. Wij wijzen in dit verband op de beheervoorschriften die voortvloeien uit de 

beheerovereenkomst. Deze voorschriften dienen in belangrijke mate de natuurdoelstelling van het perceel. Door de 

verschraling van de grond als gevolg van de beheersvorm, levert de grond geen of lagere productie voor het agrarische bedrijf. 

Doordat normale agrarische bedrijfsvoering op gronden waarvoor een vergoeding wordt verleend voor botanisch 

(randen)beheer niet mogelijk is, wordt geen tegemoetkoming verleend voor schade die natuurlijk in het wild levende 

diersoorten op deze gronden aanrichten. Daarom komt u niet in aanmerking voor een tegemoetkoming.  (art. 6.1 Wet 

natuurbescherming jo. art. 5.6, aanhef en onder x, beleidsregels)

90 Uit te betalen 

bedrag lager dan € 

50,00 

Nadat uw aanvraag is beoordeeld, is gebleken dat het bedrag dat als tegemoetkoming in de schade aan u zou kunnen worden 

verleend, lager is dan € 50,00. Wij hebben, om de administratieve lasten te beperken, besloten dat bedragen lager dan € 50,00 

niet worden uitgekeerd. Dit betekent dat u geen tegemoetkoming in de schade ontvangt.  (art. 5.5, zesde lid, beleidsregels)

91 Inhouden € 250,00 

eigen risico 

resulteert in € 0. 

Er geldt een eigen risico van 5% met een minimum van € 250,00 per bedrijf per meldingsjaar. De taxateur heeft vastgesteld dat 

de schade lager is dan € 250,00. Hoewel u in aanmerking komt voor een tegemoetkoming, bedraagt deze tegemoetkoming 

vanwege de inhouding van het eigen risico € 0. Dit betekent dat u geen tegemoetkoming in de schade ontvangt.  (art. 5.5, 

tweede lid, beleidsregels)

92 Verhoogd eigen 

risico 100% 
Wij zijn van mening dat het door de plaats, het moment en/of de wijze van telen van het gewas duidelijk had moeten zijn dat 

het gewas door dieren zou kunnen worden beschadigd. Door desondanks het gewas op dat moment en die plaats en/of wijze 

te telen, heeft u het risico aanvaard dat schade zou kunnen ontstaan. Wij achten het in dit geval redelijk dat u een verhoogd 

eigen risico wordt opgelegd van 100%. Daarom komt u niet in aanmerking voor een tegemoetkoming.  (art. 5.5, vijfde lid, 

beleidsregels)

















Bijlage 3: Verklaring taxateur ree raster 
 
 
Van: @wibergtaxaties.nl>  
Verzonden: zaterdag 24 april 2021 18:57 
Aan: info@maatschapjoling.nl 
Onderwerp: Raster. 
 
Beste heer . 
 
Hierbij de gevraagde verklaring. 
 
Op verzoek van de heer  hierbij mijn verklaring. 
De drie maal dat ik op het schadeperceel ben geweest, heb ik geconstateerd dat er om het perceel 
een raster was aangebracht. 
Dit is op twee foto s bijgevoegd in opdracht 104218 te zien. 
 
 
Groeten  
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Uw e-mail van Uw kenmerk Ons kenmerk Datum 

10 mei 2021  TKA-104218 10 mei 2021 

    

Contactpersoon   Bijlagen 

Mw. mr.   - 

    

Onderwerp    

Ontvangstbevestiging bezwaarschrift    

 

 
Geachte heer/mevrouw, 

 

Hierbij bevestig ik dat BIJ12 op 10 mei 2021 uw bezwaarschrift heeft ontvangen gericht tegen het 

besluit van 1 april 2021 met kenmerk TKA-104218. 

 

Wij nemen, indien nodig, binnenkort contact met u op over de verdere afhandeling van uw 

bezwaarschrift. U wordt dan ook in de gelegenheid gesteld om aan te geven of u uw bezwaarschrift 

in een hoorzitting wilt toelichten. De hoorzitting zal dan plaatsvinden op het kantoor in Utrecht. 

 

De termijn waarbinnen wij op uw bezwaarschrift dienen te beslissen start zes weken na verzending 

van het hierboven genoemde besluit. Wij hebben vervolgens zes weken om op bezwaarschrift te 

beslissen. Deze termijn kan met zes weken worden verlengd. 

 

Met vriendelijke groet, 

 

 

 

Proces- en projectmedewerker BIJ12 - Faunazaken 

 

@bij12.nl 

 

Maatschap Joling 

Achter de Bargen 1 

7991TL  Dwingeloo 

 

 

      

      

      

      

      

BIJ12-Faunazaken 

Leidseveer 2 

3511 SB Utrecht 

 

T: +31 (0)85 486 22 22   

F: +31 (0)85 486 22 33  

E: bezwaar@bij12.nl 

www.bij12.nl 
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Uw e-mail van Uw kenmerk Ons kenmerk Datum 
10 mei 2021  TKA-104218 24 juni 2021 
    
Contactpersoon   Bijlagen 
Mw. mr.   - 
    

Onderwerp    
Verdaging beslistermijn   

 

 

 

 
Geachte heer/mevrouw, 
 
In verband met de behandeling van uw bezwaarschrift van 10 mei 2021 gericht tegen het besluit van 1 april 
2021 met kenmerk TKA-104218 bericht ik u het volgende.  
 
Helaas is het nog niet mogelijk gebleken om een besluit op het bezwaarschrift te nemen. Daarom maakt de 

afdeling bezwaar/beroep gebruik van de mogelijkheid om de beslistermijn te verlengen met zes weken. 
 
Mocht u verder nog vragen hebben, dan kunt u contact opnemen via telefoonnummer 085 - 486 22 22. 
 

Met vriendelijke groet, 

 

 

 

Proces- en projectmedewerker BIJ12 - Faunazaken 

 

@bij12.nl 

 
 
 

 

Maatschap Joling 
Achter de Bargen 1 
7991TL Dwingeloo 
      

      

      

      

      

      

      

BIJ12-Faunazaken 
Leidseveer 2 
3511 SB Utrecht 

 
T: +31 (0)85 486 22 22   
F: +31 (0)85 486 22 33  
E: bezwaar@bij12.nl 
www.bij12.nl 





Date : 10-9-2021 16:03:11
From : "
To : "info@maatschapjoling.nl" info@maatschapjoling.nl
Subject : TKA 104218 - bezwaarschrift BIJ12-Faunazaken - Maatschap Joling
Attachment : image001.png;

Geach e heer 
 
Naar aanleiding van uw bezwaarschri  van 10 mei 2021 neem ik con ac  me  u op
 
U hee  aangegeven da  u uw bezwaargronden graag mondeling w il  oelich en  De hoorzi ing zal digi aal plaa svinden in aanwezigheid van mi  en een consulen  k hoor
graag ui erli k dinsdag 14 sep ember 2021 van u o  één van de volgende da a voor u schikken:
 

Donderdag 16 sep ember 2021 om 15:00u
Donderdag 23 sep ember 2021 om 11:00u o  13:00u

 
Me  vriendeli ke groe
 

Juridisch adviseur B J12 aunazaken
   @bi 12 nl

 
eidseveer 2  3511  SB U rech      www bi 12 nl

T 31 (0)85 486 22 22    31 (0)85 486 22 33    aunazaken@bi 12 nl
 

 





Date : 10-9-2021 16:06:51
From : info@maatschapjoling.nl
To : @bij12.nl
Subject : RE: TKA 104218 - bezwaarschrift BIJ12-Faunazaken - Maatschap Joling
Attachment : image002.jpg;image003.png;

Goedm ddag,
 
Do de dag 23 sep embe  202  ka  we
 
Me  v e de ke g oe ,
 

Maa sc ap Jo g
Ac e  de Ba ge  
799  TL Dw ge oo
Te  +3  (0) 627623975
Ema  fo@maa sc ap o g
Webs e  www maa sc ap o g

 
 
 
Van: @b 2 > 
Verzonden: v dag 0 sep embe  202  6 03
Aan: fo@maa sc ap o g
Onderwerp: TKA 042 8 - bezwaa sc f  B J 2- au azake  - Maa sc ap Jo g
 
Geach e hee
 
Naar aanleiding van uw bezwaarschri  van 10 mei 2021 neem ik con ac  me  u op
 
U hee  aangegeven da  u uw bezwaargronden graag mondeling w il  oelich en  De hoorzi ing zal digi aal plaa svinden in aanwezigheid van mi  en een consulen  k hoor
graag ui erli k dinsdag 14 sep ember 2021 van u o  één van de volgende da a voor u schikken:
 

Donderdag 16 sep ember 2021 om 15:00u
Donderdag 23 sep ember 2021 om 11:00u o  13:00u

 
Me  vriendeli ke groe
 

Juridisch adviseur B J12 aunazaken
   @bi 12 nl

 
eidseveer 2  3511  SB U rech      www bi 12 nl

T 31 (0)85 486 22 22    31 (0)85 486 22 33    aunazaken@bi 12 nl
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BIJ12-Faunazaken 
Leidseveer 2 
3511 SB Utrecht 
 
T: +31 (0)85 486 22 22   
F: +31 (0)85 486 22 33  
E: bezwaar@bij12.nl 
www.bij12.nl 

 

 

 

 

      

 

 

Maatschap Joling 

Achter de Bargen 1 

7991TL  Dwingeloo 

        

        

        

 

 

 Datum 2 november 2021 

 Contactpersoon Mw.   

 Ons kenmerk TKA 104218 

 Uw kenmerk - 

 Onderwerp Beslissing op bezwaar  

 Bijlagen 1 

 

 

 

Geachte heer/ mevrouw [NAAM GRONDGEBRUIKER], 

Geachte heer , 

 

Op 10 mei 2021 heeft BIJ12 uw bezwaarschrift ontvangen gericht tegen het besluit van 1 

april 2021 met kenmerk TKA 104218. In deze brief vindt u de beslissing op uw bezwaarschrift 

en de overwegingen die tot die beslissing hebben geleid.  

 

Regelgeving 

Uw bezwaarschrift is getoetst aan de Wet natuurbescherming, Provinciale 

Omgevingsverordening Drenthe alsmede aan de Beleidsregels Wet natuurbescherming 

provincie Drenthe. Deze zijn te vinden op www.bij12.nl. 

 

Beslissing 

Wij verklaren uw bezwaren ongegrond. 

 

Feiten en omstandigheden 

U heeft op 22 juni 2020 een aanvraag ingediend om in aanmerking te komen voor een 

tegemoetkoming in de schade die reeën hebben aangericht aan uw gewas aardbei. U 

constateerde de schade op 16 juni 2020.  

 

Een taxateur heeft op 30 oktober 2020 de schadepercelen bezocht en de schade getaxeerd 

op € 107.730,00. Blijkens het taxatierapport is de schade voor 100% veroorzaakt door reeën. 

 

Wij hebben u met het besluit van 1 april 2021 laten weten geen tegemoetkoming in de 

schade toe te kennen omdat u op het schadeperceel geen of onvoldoende maatregelen heeft 

getroffen of inspanningen heeft verricht om de schade te voorkomen of te beperken omdat u 

geen deugdelijk raster heeft geplaatst en er bij de provincie of Faunabeheereenheid geen 

ontheffing is aangevraagd voor het doden van de schadeveroorzakende dieren.  

 

Op 10 mei 2021 hebben wij uw bezwaarschrift ontvangen.  

 



             

 

 

Datum             2 november 2021   

Ons kenmerk    TKA 104218 
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Op 10 september 2021 heeft een medewerker van BIJ12 per e-mail contact met u 

opgenomen en gevraagd of welke datum u uw bezwaargronden mondeling zou willen 

toelichten. Hier heeft u op 10 september 2021 per e-mail op gereageerd. 

 

Op 23 september 2021 heeft u uw bezwaargronden mondeling toegelicht. Een verslag 

hiervan is toegevoegd in de bijlage. 

 

Uw bezwaren 

U bent het niet eens met de afwijzing van uw aanvraag om een tegemoetkoming in de 

faunaschade. U geeft aan dat er een goede afrastering was rondom het perceel. Dit heeft de 

taxateur in het taxatierapport ook bevestigd. De provincie heeft een fout gemaakt tijdens het 

verlenen van de WBE vergunningen waardoor er geen of te laat een vergunning is verleend. 

Hiervoor hebben 10 tot 12 reeën te veel rondgelopen. U geeft aan dat er wel een 

afschotvergunning is aangevraagd. U geeft aan dat de argumenten voor afwijzing 

onvoldoende zijn gemotiveerd en onderbouwd.  

 

Overwegingen 

In het kader van de behandeling van uw bezwaarschrift heeft op basis van uw bezwaren een 

volledige heroverweging van het door u bestreden besluit plaats gevonden.1  

 

Deugdelijk raster 

Algemeen 

Wij zullen een tegemoetkoming slechts verlenen indien en voor zover naar ons oordeel de 

aanvrager de schade niet had kunnen voorkomen en beperken door het treffen van 

maatregelen of inspanningen waartoe hij naar redelijkheid en billijkheid was gehouden.2 

Maatregelen of inspanningen ter voorkoming of beperking van schade waarvan wij menen dat 

deze naar eisen van redelijkheid en billijkheid door de aanvrager kunnen worden genomen 

zijn voor kapitaalintensieve teelten de inzet van een deugdelijke raster.3 

 

In uw geval 

U geeft aan dat u aan uw inspanningsverplichting heeft voldaan en dat er een deugdelijk 

raster om het perceel heen stond. Gebleken is dat deze raster niet preventief was geplaatst 

maar na schadeconstatering. De inspanningsverplichting ziet op het voorkomen van schade. 

Derhalve is van belang dat de inspanning, het plaatsen van een deugdelijk raster, wordt 

verricht voordat schade optreedt. Wij stellen vast dat u niet aan uw inspanningsverplichting 

heeft voldaan. 

 

Wij verklaren uw bezwaren op dit punt ongegrond. 

 

Ontheffing 

Algemeen 

Een tegemoetkoming in de schade, veroorzaakt door natuurlijk in het wild levende 

beschermde diersoorten en waarvoor een ontheffing kan worden verleend, wordt slechts 

toegekend indien de ontheffing op deugdelijke wijze en tijdig is aangevraagd en op 

inhoudelijke gronden door Gedeputeerde Staten is geweigerd of is verleend en daarvan op 

adequate wijze gebruik van is gemaakt, en desondanks, bedrijfsmatige schade is 

opgetreden.4 

 

 
1 Artikel 7:11 van de Algemene wet bestuursrecht. 
2 Artikel 5.4, eerste lid , van de Beleidsregels Wet natuurbescherming provincie Drenthe, Provinciaal Blad 2016, 
6940. 
3 Artikel 5.4, tweede lid aanhef en onder b, van de Beleidsregels Wet natuurbescherming provincie Drenthe, 
Provinciaal Blad 2016, 6940. 
4 Artikel 5.4, derde lid aanhef en onder a en b, van de Beleidsregels Wet natuurbescherming provincie Drenthe, 
Provinciaal Blad 2016, 6940. 
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Verslag hoorzitting BIJ12-

Faunazaken 
 

 

Mevrouw  opent de hoorzitting en geeft een korte toelichting van de feiten en legt de 

procedure uit. 

 

De heer geeft aan dat jagers normaal gesproken mogen schieten op reeën maar toen niet 

meer. Daardoor liepen er meer reeën rond dan normaal. De heer  denkt dat dat de oorzaak is 

geweest van de schade. 

 

Mevrouw  vraagt of meneer een raster had geplaatst om het perceel en wanneer. De heer 

 geeft aan dat hij daarvoor naar de papieren moet kijken maar het is wel allemaal binnen de 

tijd met de schademelding geplaatst. Eerst zijn de aardbeien geplant, daarna kwam er plastic 

overheen. Een paar reeën zijn dan al voldoende om aanzienlijk veel schade aan te richten. De heer 

 begon eerst met draad om het perceel heen plaatsen. Dat was niet voldoende. Daarna heeft 

hij gaas van 2 meter hoog eromheen gezet. 

 

De heer  vraagt of de planten of het raster er eerst stonden. De heer  geeft 

aan dat een handhaver die langs het perceel is geweest aangaf dat eerst de planten er stonden en 

daarna het raster. En de conclusie van de handhaver was dat het raster niet afdoende was. 

 

De heer  bevreemd dat omdat hij na schadeconstatering direct draad met stroom om het 

perceel heen heeft gezet. De reeën bleven door die draden heen gaan, daarom is later gaas om het 

perceel heen gezet. De gaas was wel afdoende want daarna is er geen schade meer aangericht. De 

heer  geeft aan dat hij niet preventief om elk perceel heen gaas kan zetten. 

 

De heer  vraagt waarom dat niet zou kunnen. Er staat immers voor een aanzienlijk 

bedrag gewas op het land. De heer  geeft aan dat zij 250 hectare aan kapitaal intensieve 

gewassen hebben. Zij kunnen niet overal gaas omheen zetten. Andere jaren verliep het goed. Toen 

werd ook geschoten op de reeën. De heer  wist niet dat de provincie de afschotvergunning 

heeft ingetrokken. 

 

De heer  geeft aan dat van een perceel dat tegen het bos aanzit te verwachten is dat er 

reeën op af zullen komen. De heer geeft aan dat Staatsbosbeheer geen reeën meer telt en 

de Wbe een fout heeft gemaakt in de tellingen waardoor geen afschotvergunning is verleend 

 

De heer  heeft aangegeven geen toevoegingen meer te hebben aan zijn bezwaarschrift. 

Mevrouw  heeft aan de heer  het vervolg van de procedure uitgelegd en de hoorzitting 

gesloten. 

 

 

 

Datum hoorzitting 23 september 2021 

  

Dossiernummer TKA 104218 

  

Naam  Maatschap Joling 

  

Aanwezig  (bezwaarmaker) 

 (consulent BIJ12) 

 (jurist BIJ12) 

 

Bijlage(n) - 

  























































 
 

 
Uw persoonsgegevens en indien van toepassing die van uw cliënt worden, voor zover nodig, voor een goede procesvoering verwerkt in de 
registratiesystemen van de Rechtspraak. 

Afdeling bestuursrecht 

bezoekadres  
Guyotplein 1 
9712 NX Groningen 
openingstijden 
08:30-17:00 uur 
 
correspondentieadres  
Postbus 150 
9700 AD Groningen  
 
t (088) 361 14 35 algemeen 
t (088) 361 13 33 belasting 
f  
e-mail voor voorzieningen: 
bestuurvovo.nnl@rechtspraak.nl 
e-mail voor beroepen: 
bestuursrecht.nnl@rechtspraak.nl 
 
www.rechtspraak.nl  
 
 
Bij beantwoording de datum en 
ons kenmerk vermelden. Wilt u 
slechts één zaak in uw brief 
behandelen.  
 
  

BA223 

Geachte heer/mevrouw, 
 
Over het beroep met zaaknummer LEE 21 / 3846 NATUUR deel ik u het 
volgende mee. 
 
De rechtbank heeft van Maatschap Joling een beroepschrift (met bijlagen) 
ontvangen. Ik stuur u hiervan een kopie. 
 
Ik houd u op de hoogte van het verdere verloop van de procedure.  
 
Als u naar aanleiding van deze brief vragen hebt, kunt u contact opnemen  
met de administratie van de rechtbank op het hierboven vermelde doorkiesnummer. 
 
Als u de rechtbank belt of schrijft, verzoek ik u het zaaknummer te vermelden. 
 
Hoogachtend, 
 
 
de griffier 

[  ] AANTEKENEN [ x ] PER POST [  ] PER FAX 0854862233  
[ x ] EMAIL   bezwaar@bij12.nl 
 
Gedeputeerde Staten van Drenthe, unitmanager  
van BIJ12-Faunazaken 
Leidseveer 2 
3511 SB Utrecht 
 
 

datum   15 december 2021 
onderdeel  Team WABO (milieu), BK en overig 

contactpersoon  mevr  
doorkiesnummer  (088) 361 14 35 

ons kenmerk  zaaknummer LEE 21 / 3846 NATUUR 
uw kenmerk  TKA  104218 

bijlage(n)   
faxnummer afdeling   

onderwerp  het beroep van Maatschap Joling te Dwingeloo 
   
   





Naam
Dhr 

Geboortedatum

Adres
Achter de Bargen 1
7991Tl Dwingeloo

Telefoonnummer

Ik ga in beroep voor
Alleen voor mijzelf

Gegevens indiener

Ingediend op
10 december 2021 om 15:56 uur

Indiening
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BIJ12-Faunazaken 
Leidseveer 2 
3511 SB Utrecht 
 
T: +31 (0)85 486 22 22   
F: +31 (0)85 486 22 33  
E: bezwaar@bij12.nl 
www.bij12.nl 

 

 

 

 

      

 

 

Maatschap Joling 

Achter de Bargen 1 

7991TL  Dwingeloo 

        

        

        

 

 

 Datum 2 november 2021 

 Contactpersoon Mw. mr.   

 Ons kenmerk TKA 104218 

 Uw kenmerk - 

 Onderwerp Beslissing op bezwaar  

 Bijlagen 1 

 

 

 

Geachte heer/ mevrouw [NAAM GRONDGEBRUIKER], 

Geachte heer , 

 

Op 10 mei 2021 heeft BIJ12 uw bezwaarschrift ontvangen gericht tegen het besluit van 1 

april 2021 met kenmerk TKA 104218. In deze brief vindt u de beslissing op uw bezwaarschrift 

en de overwegingen die tot die beslissing hebben geleid.  

 

Regelgeving 

Uw bezwaarschrift is getoetst aan de Wet natuurbescherming, Provinciale 

Omgevingsverordening Drenthe alsmede aan de Beleidsregels Wet natuurbescherming 

provincie Drenthe. Deze zijn te vinden op www.bij12.nl. 

 

Beslissing 

Wij verklaren uw bezwaren ongegrond. 

 

Feiten en omstandigheden 

U heeft op 22 juni 2020 een aanvraag ingediend om in aanmerking te komen voor een 

tegemoetkoming in de schade die reeën hebben aangericht aan uw gewas aardbei. U 

constateerde de schade op 16 juni 2020.  

 

Een taxateur heeft op 30 oktober 2020 de schadepercelen bezocht en de schade getaxeerd 

op € 107.730,00. Blijkens het taxatierapport is de schade voor 100% veroorzaakt door reeën. 

 

Wij hebben u met het besluit van 1 april 2021 laten weten geen tegemoetkoming in de 

schade toe te kennen omdat u op het schadeperceel geen of onvoldoende maatregelen heeft 

getroffen of inspanningen heeft verricht om de schade te voorkomen of te beperken omdat u 

geen deugdelijk raster heeft geplaatst en er bij de provincie of Faunabeheereenheid geen 

ontheffing is aangevraagd voor het doden van de schadeveroorzakende dieren.  

 

Op 10 mei 2021 hebben wij uw bezwaarschrift ontvangen.  

 

Bestuursrecht - Beroep - 018-108-522-194, afgedrukt: 13-12-2021 07:38

Stuknummer: 011-393-542-230

Ontvangen op: 10-12-2021 15:56
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Op 10 september 2021 heeft een medewerker van BIJ12 per e-mail contact met u 

opgenomen en gevraagd of welke datum u uw bezwaargronden mondeling zou willen 

toelichten. Hier heeft u op 10 september 2021 per e-mail op gereageerd. 

 

Op 23 september 2021 heeft u uw bezwaargronden mondeling toegelicht. Een verslag 

hiervan is toegevoegd in de bijlage. 

 

Uw bezwaren 

U bent het niet eens met de afwijzing van uw aanvraag om een tegemoetkoming in de 

faunaschade. U geeft aan dat er een goede afrastering was rondom het perceel. Dit heeft de 

taxateur in het taxatierapport ook bevestigd. De provincie heeft een fout gemaakt tijdens het 

verlenen van de WBE vergunningen waardoor er geen of te laat een vergunning is verleend. 

Hiervoor hebben 10 tot 12 reeën te veel rondgelopen. U geeft aan dat er wel een 

afschotvergunning is aangevraagd. U geeft aan dat de argumenten voor afwijzing 

onvoldoende zijn gemotiveerd en onderbouwd.  

 

Overwegingen 

In het kader van de behandeling van uw bezwaarschrift heeft op basis van uw bezwaren een 

volledige heroverweging van het door u bestreden besluit plaats gevonden.1  

 

Deugdelijk raster 

Algemeen 

Wij zullen een tegemoetkoming slechts verlenen indien en voor zover naar ons oordeel de 

aanvrager de schade niet had kunnen voorkomen en beperken door het treffen van 

maatregelen of inspanningen waartoe hij naar redelijkheid en billijkheid was gehouden.2 

Maatregelen of inspanningen ter voorkoming of beperking van schade waarvan wij menen dat 

deze naar eisen van redelijkheid en billijkheid door de aanvrager kunnen worden genomen 

zijn voor kapitaalintensieve teelten de inzet van een deugdelijke raster.3 

 

In uw geval 

U geeft aan dat u aan uw inspanningsverplichting heeft voldaan en dat er een deugdelijk 

raster om het perceel heen stond. Gebleken is dat deze raster niet preventief was geplaatst 

maar na schadeconstatering. De inspanningsverplichting ziet op het voorkomen van schade. 

Derhalve is van belang dat de inspanning, het plaatsen van een deugdelijk raster, wordt 

verricht voordat schade optreedt. Wij stellen vast dat u niet aan uw inspanningsverplichting 

heeft voldaan. 

 

Wij verklaren uw bezwaren op dit punt ongegrond. 

 

Ontheffing 

Algemeen 

Een tegemoetkoming in de schade, veroorzaakt door natuurlijk in het wild levende 

beschermde diersoorten en waarvoor een ontheffing kan worden verleend, wordt slechts 

toegekend indien de ontheffing op deugdelijke wijze en tijdig is aangevraagd en op 

inhoudelijke gronden door Gedeputeerde Staten is geweigerd of is verleend en daarvan op 

adequate wijze gebruik van is gemaakt, en desondanks, bedrijfsmatige schade is 

opgetreden.4 

 

 
1 Artikel 7:11 van de Algemene wet bestuursrecht. 
2 Artikel 5.4, eerste lid , van de Beleidsregels Wet natuurbescherming provincie Drenthe, Provinciaal Blad 2016, 
6940. 
3 Artikel 5.4, tweede lid aanhef en onder b, van de Beleidsregels Wet natuurbescherming provincie Drenthe, 
Provinciaal Blad 2016, 6940. 
4 Artikel 5.4, derde lid aanhef en onder a en b, van de Beleidsregels Wet natuurbescherming provincie Drenthe, 
Provinciaal Blad 2016, 6940. 
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Verslag hoorzitting BIJ12-

Faunazaken 
 

 

Mevrouw  opent de hoorzitting en geeft een korte toelichting van de feiten en legt de 

procedure uit. 

 

De heer  geeft aan dat jagers normaal gesproken mogen schieten op reeën maar toen niet 

meer. Daardoor liepen er meer reeën rond dan normaal. De heer  denkt dat dat de oorzaak is 

geweest van de schade. 

 

Mevrouw  vraagt of meneer een raster had geplaatst om het perceel en wanneer. De heer 

 geeft aan dat hij daarvoor naar de papieren moet kijken maar het is wel allemaal binnen de 

tijd met de schademelding geplaatst. Eerst zijn de aardbeien geplant, daarna kwam er plastic 

overheen. Een paar reeën zijn dan al voldoende om aanzienlijk veel schade aan te richten. De heer 

 begon eerst met draad om het perceel heen plaatsen. Dat was niet voldoende. Daarna heeft 

hij gaas van 2 meter hoog eromheen gezet. 

 

De heer  vraagt of de planten of het raster er eerst stonden. De heer  geeft 

aan dat een handhaver die langs het perceel is geweest aangaf dat eerst de planten er stonden en 

daarna het raster. En de conclusie van de handhaver was dat het raster niet afdoende was. 

 

De heer  bevreemd dat omdat hij na schadeconstatering direct draad met stroom om het 

perceel heen heeft gezet. De reeën bleven door die draden heen gaan, daarom is later gaas om het 

perceel heen gezet. De gaas was wel afdoende want daarna is er geen schade meer aangericht. De 

heer  geeft aan dat hij niet preventief om elk perceel heen gaas kan zetten. 

 

De heer  vraagt waarom dat niet zou kunnen. Er staat immers voor een aanzienlijk 

bedrag gewas op het land. De heer  geeft aan dat zij 250 hectare aan kapitaal intensieve 

gewassen hebben. Zij kunnen niet overal gaas omheen zetten. Andere jaren verliep het goed. Toen 

werd ook geschoten op de reeën. De heer  wist niet dat de provincie de afschotvergunning 

heeft ingetrokken. 

 

De heer  geeft aan dat van een perceel dat tegen het bos aanzit te verwachten is dat er 

reeën op af zullen komen. De heer  geeft aan dat Staatsbosbeheer geen reeën meer telt en 

de Wbe een fout heeft gemaakt in de tellingen waardoor geen afschotvergunning is verleend 

 

De heer  heeft aangegeven geen toevoegingen meer te hebben aan zijn bezwaarschrift. 

Mevrouw  heeft aan de heer  het vervolg van de procedure uitgelegd en de hoorzitting 

gesloten. 

 

 

 

Datum hoorzitting 23 september 2021 

  

Dossiernummer TKA 104218 

  

Naam  Maatschap Joling 

  

Aanwezig Dhr.  (bezwaarmaker) 

Dhr.  (consulent BIJ12) 

Mw.  (jurist BIJ12) 

 

Bijlage(n) - 

  

Bestuursrecht - Beroep - 018-108-522-194, afgedrukt: 13-12-2021 07:38















Beveiligd mailen via Zivver met rechtbank Noord-Nederland over het beroep van Maatschap Joling, 
TKA-104218, LEE 21 / 3846 NATUUR 

https://app.zivver.com/l/start/Z1.1.2.Voa7TxUMC64gLL4G6Jj-
blbADtSdVXYNmNIFENvE95tsPTjUE huchJGXhSC2oEtY2 Od8RxtBupv3HJ1b58Xs2Q2ilVr3n50vX cKuZ
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Date : 11-4-2022 15:50:45
From : "Henk Jumelet" h.jumelet@drenthe.nl
To : " @drenthe.nl
Subject : FW: stukken betreft fauna schade aardbeien 2020
Attachment : image001.jpg;

Goedem ddag ,
 
Zou j j d t w en oppakken, o.v.v. Henk?
k stuur je zo de ma  met de we transfer nk ook nog door.

Groetjes, 
 
Van: nfo@maatschapjo ng.n  < nfo@maatschapjo ng.n > 
Verzonden: donderdag 7 apr  2022 11:59
Aan: Henk Jume et <h.jume et@drenthe.n >
Onderwerp: stukken betreft fauna schade aardbe en 2020
 
Goedemorgen Henk,
 
Kreeg van  de opdracht om de stuken betreft de fauna schade n aardbe en van 2020, we ke nog steeds oopt,  toe te sturen.
k ga d t sturen v a we transfer. Het s nm dde s een hee  doss er.

 
 
Met vr ende jke groet,
 

Maatschap Jo ng
Achter de Bargen 1
7991 TL Dw nge oo
Te : +31 (0) 627623975
Ema : nfo@maatschapjo ng.n
Webs te: www.maatschapjo ng.n

 
 
Met vr ende jke groet,
 

Maatschap Jo ng
Achter de Bargen 1
7991 TL Dw nge oo
Te : +31 (0) 627623975
Ema : nfo@maatschapjo ng.n
Webs te: www.maatschapjo ng.n
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Advies 
1. Het schadedossier van aardbeiplanten, inclusief bezwarenbehandeling, van de Mts Joling laten 

afhandelen door BIJ12-Faunazaken zonder tussenkomst provincie, 
2. Mts. Joling telefonisch informeren dat de provincie de verdere afhandeling van de 

bezwarenbehandeling bij BIJ12-Faunazaken laat, 
3. Kennisnemen van huidige StVaZa komen vervallen landelijke vrijstelling, 
4. Kennisnemen van mondelinge terugkoppeling van Wolvencommissie van 19 maart jl. 
5. Geen wijzigingen aanbrengen in huidige wijze van taxatie van wolvenschade incl. DNA-

bemonstering. 
  
Inleiding  
 
Argumenten 
1.1 Mts Joling heeft contact opgenomen met gedeputeerde om zijn zaak te bepleiten. De afhandeling 
van schademeldingen en de daaropvolgende bezwarenbehandeling is echter volledig gemandateerd 
aan BIJ12-Faunazaken, 
1.2 Op basis van het hoge getaxeerde bedrag van deze schade zijn vergunningverlener en 
toezichthouder het perceel incl. het hekwerk gaan bekijken. Het geplaatste hekwerk was van 
onvoldoende kwaliteit om reeën te weren van het perceel en stond ook niet om het gehele perceel 
heen. Reeën konden door het hekwerk heen springen of er omheen lopen, 

 
 

 
1.4 De aanvraag voor een tegemoetkoming is door het te laat plaatsen van een niet wildwerend 
hekwerk is terecht afgewezen. Als provincie moeten wij ons niet mengen in het dossier. 
2.1 Aangezien de Mts Joling reeds contact heeft gezocht met de gedeputeerde dienen zij 
geïnformeerd te worden dat wij ons niet gaan mengen in de afhandeling door BIJ12-Faunazaken. 
3.1 Op 28 maart is in PoHo-VTH besloten om na het vervallen van de landelijke vrijstelling 
ontheffingen te gaan verlenen daar waar schade ontstaat. Hiervan hebben wij op dit moment enkele 
10-tallen verleend,  
3.2 Landelijk wordt er door provincies verschillend uitvoering gegeven aan het vervallen van de 
landelijke vrijstelling. Zo is in Gelderland na een initiële sluiting van vossenjacht deze recent weer 
open gegaan. Overijssel heeft standpunt ingenomen dat het een uitspraak van één rechtbank is en 
verbindt daar geen conclusies aan. Groningen en Fryslân hebben ontheffingen verleend op basis 
waarvan vossen bestreden kunnen worden. In Drenthe hebben wij deze ontheffing nog in de 4 
aangewezen weidevogelgebieden, 
3.3 In de laatste FBE-vergadering heeft het FBE-bestuur geconcludeerd dat er een urgent probleem is 
met het vervallen van de landelijke vrijstelling en besloten bij de provincie een algehele opdracht voor 
het beheer aan te vragen voor alle Drentse jagers. Ambtelijk is reeds medegedeeld aan de secretaris 
dat in PoHo van 28 maart is besloten om met ontheffingen op schadepercelen te werken maar het de 
FBE vrij staat om een verzoek naar de provincie te sturen, 

Memo POHO Faunazaken  

 

Gedeputeerde 

 

Jumelet 

Afschrift   

Datum 18 mei 2022 

Poho datum 22 mei 2022 

Opsteller De heer  Toestelnummer:  

Afgestemd met   

Onderwerp Diverse faunazaken 

Doel memo  ☑ Ter discussie 

☐ Ter informatie 

 

Bijlage - 

Naar GS Nee 

5.1.5
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3.4 De huidige lijn van provincie Drenthe is; het is aan de minister om dit te repareren en hierover te 
communiceren. Daar waar nodig verlenen wij ontheffingen. 
4.1 Op 19 maart is een wolvencommissie geweest. Mondeling wordt korte terugkoppeling gegeven.  
5.1 Doordat enkele wolvenschades in Drenthe een te lange doorlooptijd hebben gehad is bestuurlijk 
de wens geuit om het proces te versnellen. Hierbij is voorgesteld om vooruitlopend op de DNA-uitslag 
reeds de schade te betalen. De te lange doorlooptijd is echter niet veroorzaakt door het wachten op 
de DNA-bemonstering maar doordat de taxateur zich niet aan de afgesproken procesbeschrijving 
heeft gehouden. Het uitbetalen vooruitlopend aan de DNA-uitslag heeft geen invloed op het proces 
indien de taxateur de vertragende factor is. 
5.2 Indien voorafgaand aan DNA-bemonstering wordt uitbetaald kan de situatie ontstaan dat op een 
later tijdstip het bedrag teruggevorderd moet worden. Dit levert weer meerwerk op voor BIJ12 en daar 
waar bij uitslag geen uitsluitsel komt welk dier de schade heeft veroorzaakt kan er veel discussie 
ontstaan over het terugbetalen.  
5.3 Ook bij andere schades wordt er pas uitbetaald zodra er duidelijkheid is over te totale schade. Een 
roeken schade in mais wordt veroorzaakt in het voorjaar maar wordt pas in het najaar vlak voor de 
oogst afgetaxeerd en pas daarna uitbetaald. Daar zit soms meer dan een half jaar tussen.  
 
Risico’s 
Niet van toepassing 
 
Vervolgstappen (aanpak/uitvoering) 
Gedeputeerde neemt contact op met , overige zaken worden ambtelijk opgepakt. 
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Advies 
1. Het schadedossier van aardbeiplanten, inclusief bezwarenbehandeling, van de Mts Joling laten 

afhandelen door BIJ12-Faunazaken zonder tussenkomst provincie, 
2. Mts. Joling telefonisch informeren dat de provincie de verdere afhandeling van de 

bezwarenbehandeling bij BIJ12-Faunazaken laat, 
3. Kennisnemen van huidige StVaZa komen vervallen landelijke vrijstelling, 
4. Kennisnemen van mondelinge terugkoppeling van Wolvencommissie van 19 maart jl. 
5. Geen wijzigingen aanbrengen in huidige wijze van taxatie van wolvenschade incl. DNA-

bemonstering. 
  
Inleiding  
 
Argumenten 
1.1 Mts Joling heeft contact opgenomen met gedeputeerde om zijn zaak te bepleiten. De afhandeling 
van schademeldingen en de daaropvolgende bezwarenbehandeling is echter volledig gemandateerd 
aan BIJ12-Faunazaken, 
1.2 Op basis van het hoge getaxeerde bedrag van deze schade zijn vergunningverlener en 
toezichthouder het perceel incl. het hekwerk gaan bekijken. Het geplaatste hekwerk was van 
onvoldoende kwaliteit om reeën te weren van het perceel en stond ook niet om het gehele perceel 
heen. Reeën konden door het hekwerk heen springen of er omheen lopen, 

 
 

 
1.4 De aanvraag voor een tegemoetkoming is door het te laat plaatsen van een niet wildwerend 
hekwerk is terecht afgewezen. Als provincie moeten wij ons niet willen mengen in het dossier. 
 
2.1 Aangezien de Mts Joling reeds contact heeft gezocht met de gedeputeerde dienen zij 
geïnformeerd te worden dat wij ons niet gaan mengen in de afhandeling door BIJ12-Faunazaken. 
 
3.1 Op 28 maart is in PoHo-VTH besloten om na het vervallen van de landelijke vrijstelling 
ontheffingen te gaan verlenen daar waar schade ontstaat. Hiervan hebben wij op dit moment enkele 
10-tallen verleend,  
3.2 Landelijk wordt er door provincies verschillend uitvoering gegeven aan het vervallen van de 
landelijke vrijstelling. Zo is in Gelderland na een initiële sluiting van vossenjacht deze recent weer 
open gegaan. Overijssel heeft standpunt ingenomen dat het een uitspraak van één rechtbank is en 
verbindt daar geen conclusies aan. Groningen en Fryslân hebben ontheffingen verleend op basis 
waarvan vossen bestreden kunnen worden. In Drenthe hebben wij deze ontheffing nog in de 4 
aangewezen weidevogelgebieden, 
3.3 In de laatste FBE-vergadering heeft het FBE-bestuur geconcludeerd dat er een urgent probleem is 
met het vervallen van de landelijke vrijstelling en heeft het bestuur besloten bij de provincie een 
algehele opdracht voor het beheer aan te vragen voor alle Drentse jagers. Ambtelijk is reeds 
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medegedeeld aan de secretaris dat in PoHo van 28 maart is besloten om met ontheffingen op 
schadepercelen te werken. Het staat de FBE vrij staat om een verzoek naar de provincie te sturen, 
3.4 De huidige lijn van provincie Drenthe is; het is aan de minister om dit te repareren en hierover te 
communiceren. Daar waar nodig verlenen wij ontheffingen. Reparatie laat langer op zich wachten dan 
eerder is aangegeven door ministerie. 
 
4.1 Op 19 maart is een wolvencommissie geweest. Mondeling wordt korte terugkoppeling gegeven.  
 
5.1 Doordat enkele wolvenschades in Drenthe een te lange doorlooptijd hebben gehad is de wens 
geuit om het proces te versnellen. Hierbij is voorgesteld om vooruitlopend op de DNA-uitslag reeds de 
schade te betalen. De te lange doorlooptijd is echter niet veroorzaakt door het wachten op de DNA-
bemonstering maar doordat de taxateur zich niet aan de afgesproken procesbeschrijving heeft 
gehouden. Het uitbetalen vooruitlopend aan de DNA-uitslag heeft geen invloed op het proces indien 
de taxateur de vertragende factor is. 
5.2 Indien voorafgaand aan DNA-bemonstering wordt uitbetaald kan de situatie ontstaan dat op een 
later tijdstip het bedrag teruggevorderd moet worden. Dit levert weer meerwerk op voor BIJ12 en daar 
waar bij uitslag geen uitsluitsel komt welk dier de schade heeft veroorzaakt kan er veel discussie 
ontstaan over het terugbetalen.  
5.3 Ook bij andere schades wordt er pas uitbetaald zodra er duidelijkheid is over te totale schade. Een 
roeken schade in mais wordt veroorzaakt in het voorjaar maar wordt pas in het najaar vlak voor de 
oogst afgetaxeerd en pas daarna uitbetaald. Daar zit soms meer dan een half jaar tussen.  
5.4 ambtelijk advies is om geen wijzigingen aan te brengen in de huidige wijze van taxatie 
wolvenschade. 
 
Risico’s 
Niet van toepassing 
 
Vervolgstappen (aanpak/uitvoering) 
Gedeputeerde neemt contact op met , overige zaken worden ambtelijk opgepakt. 



Date : 24-8-2022 16:31:52
From : @drenthe.nl
To : @drenthe.nl
Cc : @bij12.nl
Subject : RE: Dossier schadetegemoetkoming 2020 / rechtbank zitting dinsdag 9 augustus
Attachment : image003.png;image004.png;image005.png;image006.png;image007.png;image008.jpg;image009.png;

Hallo ,
 
Beetje mosterd na de maaltijd wellicht, maar deze mail is binnengekomen tijdens mijn vakantie. En de mail is ook aan  gericht en die werkt niet meer bij ons. Dus heb je waarschijnlijk geen (tijdige) reactie
ontvangen.
 
Ik ben door ingelicht op hoofdlijnen van deze zaak, dus ja ik wist dat we de schade niet wilden (laten)  vergoeden omdat de teler niet alle of de juiste voorzorgsmaatregelen had getroffen. Ik was me niet bewust dat er een
zitting zou plaatsvinden tijdens mijn vakantieperiode.
 

Met vriendelijke groet, ​​

 

Team VTH
Teammanager

+31 592
werkdagen  maandag t/m vrijdag 

Westerbrink 1  Postbus 122, 9400 AC Assen
+31 592 365555  post@drenthe.nl
www.provincie.drenthe.nl

Volg ons op

Dit bericht en de bijgevoegde bestanden zijn vertrouwelijk en alleen bestemd voor de geadresseerde(n)
​Indien u dit bericht niet in goede staat ontvangt  waarschuw dan de afzender

 
Van: @bij12.nl> 
Verzonden: maandag 8 augustus 2022 14 38
Aan: @drenthe.nl
CC: @bij12.nl>
Onderwerp: RE  Dossier schadetegemoetkoming 2020 / rechtbank zitting dinsdag 9 augustus
 
Beste en collega’s,
 
Morgen vindt bij de rechtbank Groningen de zitting plaats over het beroep van maatschap oling, reeënschade aan aardbeien-uitgangsmateriaal. 
 
Ik begreep  dat jij ter plaatse bent geweest, maar dat jij nu nog op vakantie bent.
 

, zijn jullie bekend met deze zaak?
Zou een van jullie vandaag of morgenochtend met mij contact kunnen opnemen?  Kort dag, maar ik werk hier nog maar kort, zodoende.
 
 
Bij voorbaat dank,

 
Mw. mr. 
uridisch adviseur

BI 12  Faunazaken
.

 
 
 
Van: @drenthe.nl> 
Verzonden: donderdag 28 januari 2021 14 48
Aan: @bij12.nl>
CC: @drenthe.nl>
Onderwerp: RE  Dossier schadetegemoetkoming 2020
 
Beste ,
 
Ik ben blij dat hier nog niet uitbetaald is. Er zijn namelijk een paar dingen die mijn inziens hier niet correct zijn uitgevoerd door de aanvrager en ook ten aanzien van het taxatierapport heb ik nog een paar opmerkingen. Dit nog
losstaand van het feit dat kapitaalintensieve gewassen zijn uitgesloten van het verkrijgen van een tegemoetkoming.
 
Mijn bevindingen;
Op basis van de beleidsregels dient bij kapitaalintensieve teelten een deugdelijk raster geplaatst te worden. De aanvrager heeft echter pas een hekwerk geplaatst nadat de schade aan het kapitaalintensieve gewas reeds was
ontstaan.
 
Het geplaatste hekwerk is verder niet in overeenstemming met een hekwerk zoals opgenomen in de Schadepreventiekit en kan niet aangemerkt worden als deugdelijk. Een deel van het perceel is afgezet met een gaashek met
daarvoor nog elektrische draden. De maaswijdte van het gaashek is echter dermate groot dat reeën er gewoon doorheen springen. Er lopen gewoon reeënwissels vanuit het bos naar het perceel en je kunt zien waar reeën door het
gaashek  springen. De elektrische draden waren wel rondom het gehele perceel aangebracht, echter niet op voorgeschreven afstanden van elkaar. De elektrische draden hingen bij mijn controle slap en op de grond en deels al
overgroeid met onkruid en gras. Het valt mij op dat in het taxatierapport de taxateur wel een geeft dat er een hekwerk is geplaatst maar dat hier geen foto van wordt gemaakt. De opmerking in het taxatierapport “Er is een goede
afrastering helemaal rondom het perceel aangebracht” kan ik niet plaatsen.
 
Door de aanvrager is geen ontheffing aangevraagd voor het beheer van reewild om verdere schade aan de aardbeien te voorkomen. Voor het beheer van reewild is in Drenthe een ontheffing afgegeven voor beheer ten behoeve
van het tegengaan van aanrijdingen. Daar wordt door de WBE’s dan ook op gestuurd. Daar waar landbouwschade wordt aangericht dient een separate ontheffing aangevraagd te worden om deze schade te bestrijden. Deze
ontheffingen worden ook gewoon verleend, zie bijgevoegde ontheffing.
 
Hoe kan het gebeuren dat een taxateur bij een eerste taxatie een schatting maakt van de opgereden schade van € 15.000 en deze bij aftaxatie ineens € 107.000,- bedraagt?
 
Ten aanzien van de telefonische notitie; het was verstandig geweest om dat wat aangaf even te controleren bij FBE of provincie. Alle Drentse WBE’s hadden namelijk gewoon loodjes voor beheer en bij landbouwschade
wordt een separate ontheffing verleend voor beheer. Onze gedeputeerde heeft een bedrijfsbezoek gebracht aan , daar is door aangegeven dat het moeilijk is om aan alle vereisten van het Faunafonds te voldoen en
dat er meer reewild afschot zou moeten komen in zijn WBE(  is zelf jager).
 
Met betrekking tot de lelies geldt feitelijk hetzelfde m.b.t. het aanvragen van een ontheffing en het te laat plaatsen van een raster.
 
Op basis waarvan de provincie Drenthe de keus heeft gemaakt om schade aan kapitaalintensieve gewassen uit te sluiten van een tegemoetkoming zal ik nog intern moeten nagaan. Daar kom ik op terug.
 
Met vriendelijke groeten,
 

  Provincie Drenthe  Vergunningverlening  toezicht en handhaving
  Postbus 22  9400 AC Assen  Westerbrink  9405 B  Assen  The Netherlands
  t 3  (0)592  @ @drenthe nl  i www provincie drenthe nl
 
Van: @bij12.nl> 
Verzonden: dinsdag 19 januari 2021 12 00
Aan: @drenthe.nl>
CC: @drenthe.nl>
Onderwerp: RE  Dossier schadetegemoetkoming 2020
 
Hallo ,
 
ndiener van de tegemoetkomingsaanvraag was niet Meilof te Hoogersmilde, maar Mts Joling te Dwingeloo (die het perceel wellicht van Meilof pacht)  n betreffende geval is geen tegemoetkoming verstrekt  Dossier moet nog

worden beoordeeld  Snap wel waar de verwarring vandaan komt  Kennelijk zijn in de Pleio-tabel in de kolom “uitbetaald” verkeerde gegevens terecht gekomen  Hiervan is bij plaatsing wel melding gemaakt in Pleio (zie
onderstaand), maar kan me voorstellen dat daar makkelijk overheen gelezen is
 





















schade diersoort
perceel

perceel perceel

104882 RVO27378529CFD0000001989121 104218 13941 2020 2020 Drenthe Aardbei Ree 100 2,78 2,78 107730 107730 102343,5
 
 
Met vriendelijke groeten,
 

  Provincie Drenthe  Vergunningverlening  toezicht en handhaving
  Postbus 22  9400 AC Assen  Westerbrink  9405 B  Assen  The Netherlands
  t 3  (0)592  @ @drenthe nl  i www provincie drenthe nl
 
Van: @bij12.nl> 
Verzonden: dinsdag 19 januari 2021 10 36
Aan: @drenthe.nl>
Onderwerp: RE  Dossier schadetegemoetkoming 2020
 
Hallo ,
 
Kom geen Meilof in Hogersmilde tegen in MFZ  Heb je het dossiernummer (of TKA nr) voor mij?
 
Vriendelijke groet,

 

Van: @drenthe.nl> 
Verzonden: dinsdag 19 januari 2021 10 08
Aan: @bij12.nl>
CC: @drenthe.nl>
Onderwerp: Dossier schadetegemoetkoming 2020
 
Geachte heren,
 
Ik ontvang graag het volledige dossier van de schadetegemoetkoming in de aardbeien van Meilof te Hogersmilde inclusief alle correspondentie tussen taxateur en BI 12 en taxateur en Meilof. Deze tegemoetkoming lijkt te zijn
uitbetaald in strijd met de beleidsregels.
 
Tevens wil ik nogmaals aandacht vragen om ons tijdig te informeren van bijzondere tegemoetkomingsaanvragen waarbij een hoog schadebedrag verwacht wordt. Wij hebben hier reeds eerder om gevraagd naar aanleiding van een
bijzonder hoge schade in bloemen.
 
Met vriendelijke groeten,
 

  Provincie Drenthe  Vergunningverlening  toezicht en handhaving
  Postbus 22  9400 AC Assen  Westerbrink  9405 B  Assen  The Netherlands
  t 3  (0)592  @ @drenthe nl  i www provincie drenthe nl
 









Aan: @drenthe.n >
Onderwerp: rechtsz tt ng aardbe enschade
 
Goedemorgen ,
 
n jouw vakant e heeft de rechtsz tt ng over de aardbe enschade b j Maatschap Jo ng p aatsgevonden. Z jn w j door B12

geïnformeerd over deze datum? En z jn er afspraken met B J12 over de aanwez ghe d van de prov nc e b j rechtsz tt ngen en over
het nformeren over opende beroepszaken?
 
Groeten,

 










































