


 

 

Op 3 augustus 2026 hebben wij het besluit van 1 juni 2026 gewijzigd. Bij dit wijzigingsbesluit hebben wij 

de volgende documenten gedeeltelijk openbaar gemaakt: 

 

1. bezoekrapport Witte Raaf Bomen; 

2. melding van aanval. 

 

Op 11 augustus 2026 hebben wij een e-mail van u ontvangen waarin u aangeeft dat bij de stukken van 3 

augustus 2026 het tijdstip van de melding en de bij de melding gevoegde foto’s ontbreken. 

 

Zoals afgesproken hebben wij contact opgenomen met BIJ12 met de vraag of zij het tijdstip en de foto’s 

kunnen aanleveren. Op 1 september 2026 heeft BIJ12 de volgende aanvullende documenten aan de 

provincie ter beschikking gesteld: 

 

1. het aanmeldformulier met tijdstip; 

2. foto met bestandsnaam “20260502”; 

3. foto met bestandsnaam “20260504”. 

 

Met dit besluit nemen wij een beslissing over de openbaarmaking van deze aanvullende documenten. 

 

Besluit 

Er heeft naar aanleiding van uw e-mail van 11 augustus 2026 een nieuwe zoekslag door BIJ12 

plaatsgevonden. Daarbij zijn documenten aangetroffen. Dit besluit heeft uitsluitend betrekking op de 

documenten die BIJ12 op 1 september 2026 alsnog aan de provincie ter beschikking heeft gesteld. Onze 

besluiten van 1 juni 2026 en 3 augustus 2026 blijven voor het overige in stand, voor zover deze niet door 

dit besluit worden gewijzigd.  

 

De volledige inventarislijst van documenten die inmiddels in het kader van uw Woo-verzoek zijn 

aangetroffen, luidt als volgt: 

 

1. bezoekrapport Witte Raaf Bomen; 

2. aanmeldformulier; 

3. foto met bestandsnaam “20260502”; 

4. foto met bestandsnaam “20260504”. 

 

De documenten genoemd onder 1 en 2 zijn al betrokken bij het besluit van 3 augustus 2026. Het 

onderhavige besluit heeft inhoudelijk betrekking op de documenten genoemd onder 2 tot en met 4. 

 

Gelet op het voorgaande besluiten wij: 

 

1. het besluit van 1 juni 2026, zoals gewijzigd bij besluit van 3 augustus 2026, opnieuw te wijzigen; 

 

2. de volgende aanvullende documenten onder de reikwijdte van uw Woo-verzoek te brengen en 

(gedeeltelijk) openbaar te maken: 

a. het aanmeldformulier met tijdstip; 

b. de foto met bestandsnaam “20260502”; 

c. de foto met bestandsnaam “20260504”; 

 



 

 

3. de besluiten van 1 juni 2026 en 3 augustus 2026 voor het overige in stand te laten; 

 

Hierna wordt onze systematiek toegelicht op grond waarvan ons besluit om bepaalde documenten niet 

(geheel) te verstrekken wordt gemotiveerd. 

 

In de documenten zelf, daar waar een uitzondering wordt toegepast, staat een letter die correspondeert 

met een bepaalde uitzondering. Via de legenda bij het document blijkt welke uitzondering wordt 

toegepast. Zo wordt per passage gemotiveerd waarom een document geheel, gedeeltelijk of niet 

verstrekt wordt. Hierna wordt deze codering uitgewerkt. 

 

Code 5.1.2e Persoonlijke levenssfeer 

Op grond van artikel 5.1, tweede lid, aanhef en onder e, van de Woo blijft verstrekking van informatie 

achterwege voor zover het belang daarvan niet opweegt tegen het belang dat de persoonlijke 

levenssfeer wordt geëerbiedigd. Het weglakken van gegevens die de persoonlijke levenssfeer raken, is 

daar waar mogelijk op een dusdanige manier gebeurt dat duidelijk is om welk type gegevens het gaat. 

 

Persoonsgegevens van burgers 

Met het oog op eerbiediging van de persoonlijke levenssfeer van betrokken natuurlijke personen is 

informatie daarover uit sommige documenten weggelakt. Het gaat hier om gegevens die tot individuele 

personen herleidbaar zijn, zoals namen, woonplaatsen, telefoonnummers, e-mailadressen en IBAN. 

Namen van personen die uit hoofde van hun functie in de openbaarheid treden, zijn niet weggelakt. Het 

openbaar maken van deze informatie weegt onzes inziens niet op tegen het belang van de bescherming 

van de persoonlijke levenssfeer. 

 

Persoonsgegevens van ambtenaren 

Op grond van artikel 5.1, tweede lid, aanhef en onder e, van de Woo blijft verstrekking van informatie 

achterwege voor zover het belang daarvan niet opweegt tegen het belang van eerbiediging van de 

persoonlijke levenssfeer. Ambtenaren en andere bij de besluitvorming betrokken personen kunnen in 

hun beroepshalve functioneren niet altijd ten volle een beroep doen op de persoonlijke levenssfeer. 

Volgens vaste jurisprudentie kan wel een beroep op de persoonlijke levenssfeer worden gedaan als het 

gaat om gegevens als namen, telefoonnummers en e-mailadressen van ambtenaren of personen van 

andere organisaties. Namen en andere naar een persoon herleidbare gegevens zijn immers 

persoonsgegevens en het belang van eerbiediging van de persoonlijke levenssfeer kan zich tegen het 

openbaar maken van deze informatie verzetten. Uitgangspunt hierbij is dat van openbaarmaking wordt 

afgezien voor zover het gaat om ambtenaren en derden die niet uit hoofde van hun functie in de 

openbaarheid treden. 

 

Leidinggevenden en bestuurders treden volgens ons uit hoofde van hun functie in de openbaarheid. De 

namen van deze functionarissen zijn derhalve zichtbaar. Volgens ons weegt het belang van bescherming 

van de persoonlijke levenssfeer van de andere betrokkenen zwaarder dan het publieke belang van 

openbaarmaking van deze informatie. Er is niet aannemelijk gemaakt dat het belang van de 

openbaarheid in een concreet geval zwaarder weegt. In alle documenten zijn de persoonsgegevens, te 

weten namen, tot personen herleidbare functienamen, telefoonnummers en e-mailadressen van deze 

personen, daarom onleesbaar gemaakt. 

 

Openbaar maken van documenten 

Na bekendmaking van dit besluit aan u zullen de documenten op de provinciale website 

(www.provincie.drenthe.nl/woo) voor eenieder openbaar worden gemaakt. U kunt ze daar downloaden. 






